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“The threshold between hopelessness and hope,
powerlessnesss and power is, after all,
in our own hands and spirits”

Massimo De Angelis, 2016

“O limiar entre desesperanca e esperancga,
impoténcia e forga esta, afinal,
em nossas proprias maos e espiritos.”

(traducao nossa)



RESUMO

Nas cidades, a vinculacdo hegemdnica do lazer a esfera do mercado e do consumo,
bem como a producdo de espacos que reafirmam a ldgica neoliberal em suas
vivéncias, tém limitado as potencialidades das dimensdes social e politica do lazer,
principalmente na sua relacdo com o0s espacos publicos. Nesse cenario, torna-se
fundamental pensar outras racionalidades e formas de apropriacdo de espacos
publicos para e pelo lazer, que reafirmem a sua condi¢ao de direito social e enfatizem
sua ligacdo com a esfera da reprodugdo social enquanto necessidade humana
presente no cotidiano. Partindo do reconhecimento da dimenséo politica das praticas
de lazer e de sua compreensao também como pratica socioespacial que transforma o
espaco com base em logicas distintas da mercadorizagéo, a tese tem como objetivo
analisar o papel que o lazer pode desempenhar na apropriacdo de espacos publicos
para a producdo de comuns urbanos. Experiéncias alternativas de producédo do
espaco baseadas na teoria do comum e dos comuns urbanos tém propiciado o
surgimento de novas racionalidades, subjetividades, praticas e processos instituintes,
que estimulam a efetivacao do direito a cidade e fomentam uma nova cidadania no
urbano, sobretudo nos espacos publicos. As dinamicas ligadas ao comum envolvem
compartilhar recursos, praticas e formar comunidades através de um “fazer-comum”
voltado a sua producédo. No urbano, isso pode contribuir para o surgimento de novas
formas de mobilizacdo, participacdo politica e apropriacdo dos espacos publicos,
ressignificando algumas lutas sociais, inclusive no campo do lazer. Assim, o trabalho
se desenvolve por meio de pesquisa tedrica que relaciona conceitos e categorias dos
campos do lazer, do espaco e do comum, articulando-os com a producéo do espaco
urbano. O resultado do diadlogo entre essas distintas dimensdes € a abertura de uma
nova perspectiva para a abordagem do lazer na cidade, baseada em formas
diferenciadas de apropriacao social e politica dos espacos publicos enquanto comuns
urbanos, que se realizam e, fundamentalmente, se expandem para criar arranjos
espaciais reais mais democraticos, em um processo continuo de expansao da vida
social em comum. Conclui-se que o lazer, quando compreendido como uma pratica
de “fazer-comum” na apropriacdo do espaco publico, pode exercer importante papel
para o compartiihamento desse espaco como recurso comum, bem como para o
fortalecimento de vinculos comunitarios e participacdo politica, favorecendo o
processo de producdo de comuns urbanos.

Palavras-chave: lazer; cotidiano; espaco publico; comum urbano.



ABSTRACT

In the cities, the hegemonic linkage of leisure to the market and consumption sphere,
as well as to the production of spaces that reaffirm the neoliberal logic in their
experiences, have limited the potential of the social and political dimensions of leisure,
especially in its relationship with public spaces. In this scenario, it is essential to think
about other rationalities and forms for the appropriation of public spaces through
leisure, in a way that reaffirms its status as a social right and emphasizes its connection
with the sphere of social reproduction as a human necessity presents in everyday life.
Based on the recognition of the political dimension of leisure practices and their
understanding as a socio-spatial practice that transforms space based on different
logics of commodification, the thesis aims to analyze the role that leisure can play in
the appropriation of public spaces for the production of urban commons. Alternative
experiences in the production of space based on the theory of the common and urban
commons has taken to the emergence of new rationalities, subjectivities, practices and
instituting processes, which encourage the realization of the right to the city and
promote a new citizenship in urban areas, especially in public spaces. The dynamics
linked to the common involve sharing resources, practices and create communities
through “commoning” for its production. In urban areas, this can contribute to the
emergence of new forms of mobilization, political participation and appropriation of
public spaces, giving new meaning to some social struggles, including in the field of
leisure. Thus, the thesis is constituted through theoretical research that relates
concepts and categories in the fields of leisure, space and the common, articulating
them with the production of urban space. The result of the dialogue between these
different dimensions is the opening of a new perspective for an approach to leisure in
the city, based on different forms of social and political appropriation of public spaces
as urban commons, which take place and, fundamentally, expand to create more
democratic real spatial arrangements, in a continuous process of expanding social life
in common. It is concluded that leisure, when understood as a practical resource of
“‘commoning” in the appropriation of public space, can play an important role in sharing
this common resource, as well as strengthening the communities bonds involved and
the political participation, favoring the production process of urban commons.

Keywords: leisure; everyday life; public place; urban common.
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INTRODUCAO

A discusséo proposta nessa tese se insere em um quadro mais amplo do
debate sobre a necessidade de um outro projeto civilizatorio, que proponha caminhos
para superarmos as dificuldades de realizacdo de um mundo melhor para todos, e que
encontra na teoria do comum e nas experiéncias dos comuns um horizonte de
esperanca. Como considerac¢des iniciais, nao poderiamos deixar de mencionar o
impacto da pandemia do novo Coronavirus (SARS-Cov 2) no ano de 2020, ainda
presente nesse ano de 2021, com consequéncias drasticas para a realidade mundial
e brasileira em multiplos aspectos, mas especialmente, no caso brasileiro, em relacao
as milhares de vidas perdidas nesse periodo, e aqui registramos nosso pesar. Se por
um lado a pandemia trouxe muitos desafios para o desenvolvimento do presente
trabalho, por outro serviu para reafirmar, com ainda mais forca, muitos dos propdsitos
que aqui serao discutidos.

No dialogo com o campo do lazer, esse debate em torno de outro projeto de
sociedade requer aproximar teorias e conceitos que possibilitem novas compreensoes
para o lazer, sobretudo quando buscamos refletir sobre as dindmicas de producéo e
apropriacdo de espacos publicos diretamente relacionadas as suas vivéncias nas
cidades. Assim, a aproximacdo do lazer com a recente perspectiva dos comuns
urbanos abre-se como possibilidade para uma abordagem baseada em uma analise
ampla, que resulta em um novo campo tedrico-conceitual para o lazer, articulado com
experiéncias centradas em praticas socioespaciais de resisténcia e luta politica
voltadas a criagdo de novas espacialidades e a emancipac¢do humana.

Essas novas espacialidades, consequentemente, podem ser alicerces de uma
nova organizacdo das relacdes sociais pautada em valores e subjetividades
descoladas do imperativo de uma racionalidade capitalista, capazes de constituir, na
reproducao da vida cotidiana, uma potente forca social e politica fundamentada em
praticas de compartilhamento, solidariedade, engajamento comunitario e participacao
coletiva. Enfim, uma nova cidadania urbana, conducente a mudancas significativas na
forma como nossas cidades tém sido moldadas pelo avanco do mercado e pela

regulacédo/omissdo do Estado, caracterizada por desigualdades e crise permanente,
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algo muito distante do direito a cidade! como realizacdo da vida urbana tdo potente
de Henri Lefebvre.

Ha muitas possibilidades de entradas para o desenvolvimento dessa discussao
no urbano, e a escolha pelo lazer como eixo condutor ndo é aleatéria. As interfaces e
interacOes entre os estudos do lazer e a producéo do espaco urbano tém sido campo
de analise de diferentes areas do conhecimento, como Ciéncias Sociais, Turismo,
Arquitetura e Urbanismo, Geografia, Educacao Fisica, entre outras. Porém, por vezes,
as aproximacdes entre o lazer e as dinamicas sobre a producdo do espago tém se
dado de forma parcial, sem aprofundamentos que se mostram necessarios frente as
multiplas complexidades existentes nessas duas dimensdes, com predominio do olhar
em profundidade para aspectos ligados mais a uma &rea do que a outra, 0 que resulta,
muitas vezes, numa certa invisibilidade do papel do lazer no processo de producao do
espaco.

De maneira mais detida ao ambito da Educacéo Fisica, em funcdo da minha
area de formacao inicial e atuacéo profissional como Professora de Ensino Superior
de Educacao Fisica na Universidade Estadual de Montes Claros-MG, mas também da
interlocucdo com outras areas, desde a graduacdo em Ciéncias Sociais, no Mestrado
em Desenvolvimento Social, da breve experiéncia como servidora técnica na
Secretaria Municipal de Esporte e Lazer na mesma cidade e insercdo em projetos de
pesquisa mais recentes, a busca pela compreensdo do lazer no espaco urbano,
realizada ao longo desses anos, tem procurado expandir-se a partir de
complementariedades e olhares de diferentes campos. Isso se traduz em aventuras e
desventuras, instigadas pelo desafio de aproximar conhecimentos e teorias do lazer,
do espaco urbano e do desenvolvimento nas indagacoes, inquietacdes e reflexdes
sobre os fendmenos e processos com 0s quais ha pratica nos deparamos no campo
de investigacdo e as implicacdes dos conhecimentos desvelados, com o objetivo de

contribuir para transformar a realidade social desigual em gue se inserem.

1 Optamos por utilizar essa expressdo de duas formas diferentes no decorrer da escrita da tese.
Quando tratarmos de seu uso mais geral, sobretudo de acesso a amplos direitos nas cidades, a mesma
ird aparecer sem nenhum tipo de realce, mas quando nos referirmos a esséncia do que Henri Lefebvre
(2001) entende a partir de seu conceito especifico trabalhado na obra de mesmo titulo, a mesma seréa
destacada em italico, a exemplo: direito a cidade. Da mesma forma, algumas categorias explicativas
desenvolvidas por Lefebvre e por outros autores de referéncia que terdo uso recorrente na tese também
aparecerao ao longo do texto destacadas em italico, a exemplos de termos como “possivel-impossivel’,
obra, habitat e habitar; sociedade urbana; praxis instituinte; espaco comum; revolugdo social; entre
outros.
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Dos muitos desafios envolvidos na construcdo desta tese, destacamos seu
carater interdisciplinar, ao mesmo tempo em que afirmamos a visdo de mundo a partir
da qual ela se constroéi. A abordagem dialética torna-se, entéo, a base para todo o seu
desenvolvimento, uma vez que buscamos compreender a realidade social a partir de
suas contradi¢cdes, pautada por um compromisso com a reflexdo critica e com as
possibilidades de superacédo das desigualdades e injusticas em varios aspectos da
vida cotidiana.

Nesse aspecto, o olhar para o lazer e para a producdo do espaco através dos
comuns urbanos se da por meio de um referencial critico, no dialogo com autores de
diferentes areas, visando a conectar essas categorias tedricas a possibilidade de
experiéncias que se aproximam em diversos momentos. O lazer torna-se, entdo, um
fio condutor para nossas andlises e reflexdes. Ndo, porém, qualquer lazer. Como
evidenciado por Padilha (2006), o lazer € um conceito polissémico e, por iSSo mesmo,
pode ter varios sentidos e compreensdes, tornando mais efetiva sua compreenséao a
medida em que se tem claramente determinada a visdo de mundo e dos sujeitos que
vivem nele.

Por outro lado, na relacdo com a producéo do espaco, as contribuicbes de Henri
Lefebvre e de uma série de autores que dialogam com sua obra, contextualizando-as
no momento presente e aproximando-a da realidade brasileira, reforcam a importancia
de compreender sua teoria como um caminho para nos aproximarmos da vida
cotidiana, do urbano e da producédo do espaco com 0 objetivo de pensarmos um
horizonte possivel de mudancas. Em meio as oposi¢cdes paradigmaticas observadas
por Lefebvre (2006) como troca e uso, publico e privado, tempo e espaco, entre outras,
evidenciamos o potencial que a pratica social, como praxis social, junto a outras
formas de apropriacdo dos espacos, tém para convergir um modelo utépico em
experiéncias concretas de transformacao.

Fundamentalmente, a categoria do cotidiano em Lefebvre é lida como conceito
chave e nivel mediador para as possiveis transformacdes. Essa categoria passa a ser
central na articulagdo entre um nivel macrossocial baseado na logica capitalista
racionalizada e atomizada do modo de vida burgués, que invade todas as esferas da
vida social, como as do trabalho alienado, do lazer passivo e da dimenséao privada, e
que se reproduz continuamente por um discurso limitado de que o crescimento
econdmico e progresso técnico por si so dardo conta do desenvolvimento social; mas,

também, microssocial, por ser no cotidiano e através da esfera da reproducgéo social
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gue se encontra a possibilidade de restabelecer a atividade criadora, a obra, a
atividade humana em liberdade, fundamentada em uma subjetividade do ser social,
gue se reafirma por meio do lugar das concretudes e forgas sociais para uma nova
vida e sociedade que se anuncia.

Assim, a leitura do urbano é marcada pela influéncia da logica capitalista na
producdo do espaco, fundamentada em uma base marxista — lefebvriana (CARLOS,
2015), que ao mesmo tempo em que denuncia uma hegemonia baseada na
exploracéo e desigualdade, e sua correspondéncia nos fragmentos, contradicdes e
conflitos, pode ser caminho para pensar o devir, a resisténcia, a transformacéo e a
dimensao utdpica, relacionando os planos da teoria e da pratica, virtualidade enquanto
processo para realizagbes “possiveis-impossiveis”, como colocado por Lefebvre.

A centralidade na produc¢éo social do espaco significa pensar a préxis social
como socioespacial, na qual a nocéo de producado/reproducéao articula teoria e pratica,
orientada pela realidade vivida, entremeada por conceitos, contradicdes e praticas que
s6 podem ser compreendidas por sua totalidade, guiando a acdo e o pensamento na
andlise das interacBes da préatica socioespacial dos movimentos sociais, agentes
econdmicos e atores politicos para além da escala das representacdes, e operando
como dimenséao concreta da vida e dos processos sociais que marcam o urbano como
produto da extensdo e desenvolvimento da légica capitalista no processo de
reproducao do espaco urbano e da necessidade de um projeto de mudanca frente as
privacdes vividas (CARLOS; SANTOS; ALVAREZ, 2018).

Na presente tese, por meio de algumas interfaces entre o lazer e 0 espago no
urbano, sendo o urbano entendido como um processo?, o que observamos nas
cidades em escala planetaria € uma constante tensdo entre diferentes realidades,
discursos e percepc¢des na producao do espaco e sua reproducao social no cotidiano,

0 que é agravado pelas especificidades das cidades do Sul Global, dentre elas as

2 Aqui é necessério mais um esclarecimento que perpassa toda a tese. Muitos autores buscaram
delimitar melhor essa discussao, a exemplo do proprio Lefebvre (1986, 159), para quem o “urbano é a
simultaneidade, a reunido, € uma forma social que se afirma”, enquanto a cidade “é um objeto espacial
que ocupa um lugar e uma situagdo”. No quadro tedrico brasileiro, Santos (1992, p.241) procura
diferenciar cidade e urbano a partir do entendimento de que “[...] a cidade é o concreto, o conjunto de
redes, enfim a materialidade visivel do urbano enquanto este é o abstrato, porém o que da sentido e
natureza a cidade [...]". Na tese, o urbano é utilizado, na maior parte das discussfes, como substantivo,
enquanto um processo relacional e de contetido abstrato, que n&o é sinbnimo de cidade, podendo se
aproximar desse significado quando constituir uma caracteristica ou for termo de adjetivacdo, por
exemplo: espaco urbano (espaco na cidade) e espaco no urbano ( em seus aspectos relacionais que
compdem o urbano como um processo ligado a diferentes dimensdes: sociais, econémicas, politicas,
culturais, e outras que Ihe conferem uma especificidade).
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brasileiras. Na pratica capitalista, isso resulta em conflitos socioespaciais de toda
ordem, inclusive dos espacos e disputas que cercam o lazer, seu acesso e suas
vivéncias.

O caréter contraditorio do lazer nas cidades se revela em varias dualidades:
tempo de trabalho e tempo livre/disponivel; controle e liberdade; licito e ilicito;
consumo e emancipacdo; passividade e mobilizacdo; acesso e privacdo; esfera
privada e esfera publica; préatica individualista e pratica comunitaria, entre outras.
Porém, a presenca cada vez maior do mercado como catalisador do que seja o lazer
no urbano tem resultado na reducdo de seu conceito e na restricdo de sua
funcionalidade a uma instrumentalidade para realizacao da reproducéo do capital em
detrimento da realizag&o da vida humana e de seu potencial emancipatorio.

Refletida no espaco cotidiano, essa problematica assume diferentes
conformacdes espaciais, reproduzindo-se de forma mais ou menos homogénea em
diferentes escalas. Tomemos como exemplo, nas cidades brasileiras, o fato de que,
por meio de uma intima associacdo ao mercado imobiliario, tanto de luxo, como nos
grandes empreendimentos privados de condominios verticais e horizontais, murados
e altamente segregados, quanto em empreendimentos como o Programa Minha Casa
Minha Vida (PMCMYV) para maior faixa de renda, a oferta de um lazer completo de alto
padrao torna-se uma mercadoria extremamente sedutora.

Em outra frente de mercadorizacéo, podemos ter a exploracéo do potencial do
préprio espaco publico, como no caso de parques e pracas localizados em bairros de
populacdo com maior poder aquisitivo, bem conservados e com melhor acesso a
infraestrutura, associado a qualidade de vida urbana como parte do “negécio”, o que
pode elevar consideravelmente o pre¢o do solo urbano do entorno e 0os processos de
gentrificacao, restringindo sua acessibilidade e uso. N&o podemos deixar de falar dos
shoppings centers, espaco privado simbolo do lazer enquanto consumo e agregador
de valor a uma regido, antes restritos as grandes cidades, e que nas ultimas décadas
tem se disseminado velozmente em outros contextos, como no caso das cidades
médias, ressignificando muitas das praticas de lazer dessas cidades e de seu entorno.

No outro extremo, literalmente, a periferizagdo cada vez maior da populagao
de baixa renda por meio de mecanismos de segregacdo e fragmentagcdo urbana
acontece com multiplas caréncias e deficiéncias estruturais de moradia, saneamento

basico, mobilidade urbana, seguranca, acesso a equipamentos publicos, dentre
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outras, que tendem a precarizacdo ainda maior quando inseridas em um contexto
politico e econémico guiado pelos preceitos neoliberais, como o atual.

Essa parte da cidade interessa parcialmente ao capital e, consequentemente,
seguindo sua influéncia, geralmente ndo é objeto de intervencéo direta do Estado, a
nao ser que possa fazer parte da dinamica rentavel de financeirizacdo do espaco e
moradia como mercadoria, como retratado, exemplificativamente, em muitos estudos
sobre os novos empreendimentos imobiliarios do Programa Minha Casa Minha Vida
de menor estrato. Ao contréario dos empreendimentos voltados a populacado de maior
poder aquisitivo, tais empreendimentos, disseminados por todo o pais, em regra
reproduzem condi¢cdes de moradia precarias, por vezes sem nenhum equipamento
social como escolas ou postos de saude em suas imedia¢des, muito menos de lazer.

Notamos que as contradicdes e acdes que marcam a producao do espago
urbano também terdo reflexos diretos na forma como o lazer é ofertado e vivenciado
em diferentes regifes de uma cidade. Nesses casos, a existéncia ou ndo de espacos
publicos, bem como de sua infraestrutura e grau de apropriacdo, podem ser
determinantes para subsidiar vivéncias de lazer diversificadas em interface com a
natureza, outros grupos sociais, outros valores e significados no ambito individual e
coletivo.

Dentre muitos espacgos possiveis que se relacionam diretamente com o lazer,
destacamos 0s parques publicos urbanos, que tém assumido uma posicdo de
relevancia nos embates entre interesses privados, coletivos e de agentes politicos,
arena de promocado de administracdes publicas, reivindicacfes coletivas e disputas
mercadolédgicas, a exemplo do Parque Augusta e dos recentes processos de
concessao privada de parques publicos como novo modelo de gestdo, como 0 caso
do Parque Ibirapuera. Embora ambos os parques citados estejam situados na
metrépole de Sao Paulo, o que observado em relacdo a eles pode ser facilmente
transposto e replicado para outros contextos e escalas como uma nova regra para 0s
discursos e destinos de muitos espacos publicos nas cidades.

Se por um lado ha um avancgo da privatizac&o institucionalizada de espagos
publicos, cada vez mais evidente e recorrente, por outro evidenciamos processos
inversos, influenciados pela retomada dos espacos publicos enquanto poténcia
politica, que vém sendo ressignificados, sobretudo pelos novos movimentos de lutas
urbanas e diferentes insurgéncias a partir da busca por uma cidadania urbana

renovada e em estreita relagdo com o direito a cidade / direito a cidade.
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Diante do agravamento de uma “crise urbana” ja instaurada, com
aprofundamento das desigualdades e da segregacdo presentes nas cidades,
recuperar discussdes acerca do direito a cidade proposto por Lefebvre (2001) torna-
se fundamental, posto que tal expressdo tem sido utilizada de forma cada vez mais
ideologica pelas politicas publicas, afastando-se da esséncia utdpica de seu
pensamento e da cidade como obra, passando a ser constantemente ameacada pelo
pragmatismo da cidade como produto (CARLOS, 2018).

E também nesse contexto que emerge a necessidade de pensarmos outras
formas para a producdo do espaco, na qual a busca pela efetivacdo de melhores
condicBes de vida abre caminhos na direcdo de uma maior articulacao politica e social
para uma nova cidadania. Essa nova cidadania pode ser potencializada pela
compreensao da cidade como obra e vida, na qual o cotidiano e o lazer se constituem
em elementos de analise que relativizam outras logicas para o viver nas cidades e
suas possibilidades politicas mediante praticas socioespaciais diferenciadas para
transformacao de espacos, novas centralidades e racionalidades.

Assim, o lazer passa a ser compreendido em oposi¢do a sua vinculagdo ao
mercado e/ou apenas como reivindicacdo enquanto um direito social formal que ndo
tem se efetivado na pratica, para ser, também, um meio de resisténcia e instituicao de
novas espacialidades contra a privacdo do urbano em uma dimensdo ampliada pelo
direito a cidade. Essa perspectiva pée em evidéncia possiveis aspectos politicos do
lazer, pois a0 mesmo tempo em que carrega um potencial emancipatorio em suas
préprias vivéncias, o lazer pode contribuir, por meio delas, para interacées com outras
formas de mobilizac&o social, participacdo e engajamento coletivo, sobretudo no que
se refere a apropriacdo, formacdo de novas subjetividades e sociabilidades nos
espacos publicos.

Nesse ponto, € a questdo do acesso ao espaco publico como sinénimo de
apropriacdo que passa a ser problematizada. Em um quadro em que 0 acesso aos
espacos publicos de lazer se mostra extremamente desigual, a questdo da
apropriacao é ainda mais complexa. Em pesquisa anterior, observamos que o acesso
ao espaco publico de lazer na sua forma material ndo necessariamente garante a sua
apropriacdo, o que resulta em graus variados de apropria¢do individual e comunitéria,
sendo recorrente a existéncia, em diferentes regides da cidade, de espacos publicos

vazios e desvitalizados, enquanto ha outros intensamente apropriados (VERSIANI,
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2011).2 Se os graus de apropriagdo podem ser variaveis, também podem sé-lo suas
formas e intencionalidades.

Apesar da tendéncia em se considerar a perda da vitalidade dos espacos
publicos em amplas frentes e discursos, o cotidiano descortina, diariamente e por meio
de diferentes praticas socioespaciais, inclusive de lazer, que alguns lugares insistem
em “resistir’ e, mais além, “pulsam” novas subjetividades e sociabilidades, novas
formas de ocupacdo, criacdo e (re)apropriacéo de espacos e modos de vida urbana,
contradizendo a logica capitalista individualista, consumista, repetitiva e fragmentada
gue nos domina e racionaliza. Esse processo pode ser demonstrado por diferentes
experiéncias em torno de praticas, muitas delas diretamente relacionadas ao lazer,
gue possibilitam o compartilhamento de valores, recursos, acoes, solidariedades e a
criacdo de diferentes vinculos, que configuram outras formas de producédo e
apropriacdo do espaco, como 0s comuns urbanos.

A ideia dos comuns urbanos se aproxima de uma praxis humanizadora da
producédo do espaco urbano que leva a ressignificagdes importantes da forma como o
espaco pode ser produzido e apropriado a partir de uma mudancga nos valores e
relacbes sociais envolvidas nesse processo. Essa perspectiva tem ganhado
visibilidade a partir de uma nova literatura académica voltada ao estudo do comum
urbano, que dialoga com teorias mais gerais do proprio comum enquanto uma
abordagem tedrica e propositiva para outros mundos possiveis; ou promove analises
que aproximam o debate da “tragédia dos comuns” entre Hardin (1968) e Ostrom
(1990) ao universo urbano; bem como entende o comum como uma racionalidade que
se contrapde a neoliberal e o configura como um novo principio politico e forca social
na esfera da reproducéo social.

Muitas dessas abordagens teéricas sdo iluminadas por experiéncias empiricas
produzidas no cotidiano para compor seus quadros de andlise. E consenso entre os
autores que se debrucam sobre o tema dos comuns urbanos a forte influéncia que
esse movimento, em suas diversas dimensdes (teérica, pratica, politica, social,
comunitaria etc.), recebe das recentes manifestacbes de ocupacdo de espacos

publicos em diferentes lugares por todo o mundo a partir de 2011, marco em que se

3 Nos referimos aqui as discussdes realizadas na dissertacéo de Mestrado em Desenvolvimento Social
— PPGDS/UNIMONTES: Lazer e Qualidade de Vida Urbana: possibilidades a partir da distribuicao de
equipamentos para vivéncias fisico-esportivas”.



20

instauram novas pautas e formas de organizacdo politica e resisténcia contra os
avancos do capitalismo neoliberal em todas as esferas da vida social.

Nesse contexto, Colosso (2018) expBe a importancia de uma politica de
reinvencédo do cotidiano e de seus espacos, com destague para 0s espacos publicos,
porque é neles que todos se tornam iguais, fazendo do comum o mundo que se
anseia, ocupando o publico para levar o povo aos centros de decisdo, orientados para
o direito de uso comum. Na relagdo com a producao do espaco, Tonucci Filho (2017,
p. 25) destaca que “o comum urbano aponta para experiéncias de produgao do espago
que, gestadas na vida cotidiana e baseadas em relacdes e praticas de cooperacao,
apropriacdo coletiva e autogestédo, podem convergir para a realizacdo do direito a
cidade’.

A partir desse entendimento, a andlise teorica entre o lazer e suas relagbes
com a producdo do espaco a partir dos comuns urbanos surge como um campo de
possibilidades para outros sentidos e significados do lazer no urbano. Especialmente
em relacdo com os espacos publicos, essa nova abordagem propde um lazer nao
mais marcado pela esfera do consumo, do individualismo e da dimensé&o privada,
forma hegemonica com que tem sido desejado ou vivenciado, e nem dependente da
“vontade” do poder estatal em reafirma-lo como um direito social, mas cujo carater
politico, expresso por sua base comunitaria e emancipatéria, seja potencializado em
novas frentes de reinvindicacao e formas de realizacéo.

E em meio a contradi¢des, aproximacgdes e realizacdes “possiveis-impossiveis”
gue a tese busca explorar outros caminhos e sentidos para o lazer no cotidiano
urbano, o que leva a questionamentos relacionados a compreensdo do lazer na
producdo do espaco e do potencial politico de suas praticas e vivéncias,
fundamentalmente na relacdo com os espacos publicos em estreita ligacdo com a
teoria do comum e dos comuns urbanos. Nesse sentido, nos perguntamos: como 0
lazer pode se inserir no processo de producdo e apropriacdo de espacos publicos
como comuns urbanos?

A tese que aqui defendemos € a de que o lazer pode ser uma importante pratica
de “fazer-comum” (commoning) no espaco publico, com potencial para a apropriacao
desse espaco como um comum urbano. Isso implica considerar o potencial de
diversas praticas de lazer como atividades que fomentam a participacdo, cooperacao
e lacos de solidariedade entre as pessoas, com compartilhamento de recursos,

valores coletivos e praticas comunitarias que podem favorecer, também, uma
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mobilizacdo mais acentuada do fazer politico para realizacéo do direito a cidade e de
uma nova cidadania urbana na relacdo com a producéo do espaco.

Desvelar algumas dindmicas desse processo coloca-se como um desafio, ao
mesmo tempo em que abre possibilidades para uma maior humanizagao e politizagao
do espaco por meio do lazer, além de contribuir para abordagens tedricas que ainda
estdo em construcdo, especialmente sobre os comuns urbanos. Dentre os varios
caminhos possiveis para o desenvolvimento desta tese, alguns esclarecimentos ainda
se fazem necessarios.

Destacamos que o0 eixo central da tese ndo esta nas formas de
institucionalidade e gestdo dos comuns urbanos (e aprofundamento da compreensao
das relacdes de horizontalidade, limites e escalas envolvidos), mas situa-se nos
aspectos mais gerais que influenciam a sua producao (de suas dimensdes envolvidas
as contradicdes, dificuldades e potencialidades que emergem desse processo) e, a
partir desses, as relacfes que podem ser estabelecidas com o campo do lazer.

Também, a tese ndo parte de uma discussao mais especifica sobre o papel do
Estado na gestdo dos bens comuns, embora seja crucial compreender as relacdes
gue se estabelecem com o0 mesmo, particularmente quando se analisa a
interdependéncia entre o espaco publico de natureza estatal como principal locus para
formacdo de comuns urbanos nas cidades pela populacdo. Assim, o que pretendemos
clarear é que ndo é o Estado quem produz o comum, senédo a prépria populacao e as
diversas nomeacdes que a ela possam ser imputadas no processo dessa producao:
sujeitos, comunidades, coletivos, ativistas, citadinos, cidaddos, entre outros,
tensionando o papel do Estado na garantia de acesso e viabilidade da dimenséo
material do recurso comum, mas a partir de outras formas para sua producéo e
apropriacdo. Nesse aspecto, chamamos a atencéo para o papel que o Estado pode
assumir como uma importante dimensao agregadora desse processo, especialmente
guando orientado por visbes mais progressistas em termos de planejamento e
politicas urbanas.

Ainda que reconhegamos a importancia de estratégias de desenvolvimento de
uma pluralidade de experiéncias, muitas ligadas a perspectiva de um Urbanismo
Tatico, por coletivos e grupos organizados de ativistas ligados as mais diferentes
causas, inclusive na defesa de espacos publicos e sua apropriagdo como comuns
urbanos, tangenciamos essas discussdes de maneira a complementar o foco da

analise proposto, ndo nos aprofundando nas formas de organizacdo dessas acoes e
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movimentos, seus processos de articulacdo e estratégias de intervencdo de forma
mais pontual.

Esclarecemos que o eixo central se desdobra da apreenséo do lazer a partir de
sua relagdo com a apropriacao do espaco publico para producdo de comuns urbanos
— no sentido de revelar como o lazer pode se constituir em uma pratica socioespacial
diferenciada para producéo de espacos que resistem a mercadorizacao do lazer como
regra na sociedade contemporanea ou se reafirmam por uma inventividade coletiva
frente ao descaso do Estado — o que se relaciona com sua dimensdo politica e
possibilidade para outras formas de producdo do espaco e expansao da cidadania
nas cidades.

Assim, o objetivo geral da tese é o de analisar o papel que o lazer pode
desempenhar na apropriagcdo de espacos publicos para a produgdo de comuns
urbanos. Nesse sentido, buscamos investigar a relacéo do lazer com a producédo do
espaco urbano mediada no e pelo espaco publico, partindo do potencial politico do
lazer no cotidiano para contribuir com novas formas de apropriacdo no processo de
producdo de comuns urbanos como um campo de possibilidades.

Dentre os objetivos especificos procuramos: discutir a l6gica da producéo do
espaco nas cidades a partir das contradicées presentes no cotidiano, marcadamente
influenciadas pelo modo de producéo capitalista, e seus desdobramentos na esfera
da reproducdo social, inclusive em aspectos diretamente relacionados ao lazer;
aproximar essa realidade de uma dimensdo politica para a transformacdo da
sociedade, tendo o direito a cidade como um importante horizonte, no qual a
centralidade ladica assume uma intrinseca relagcdo com o lazer; refletir sobre a
importancia da dimensao espacial em aspectos relacionados ao lazer, bem como de
seu potencial politico para fazer emergir praticas socioespaciais em direcao a uma
maior emancipacdo humana; analisar a teoria do comum e a produ¢do dos comuns
como um paradigma emergente que reafirma a importancia de outro projeto
civilizatério em oposi¢do ao neoliberalismo e para realizagdo do direito a cidade, no
qual diferentes experiéncias pelo mundo tém demonstrado essas possibilidades e
potencialidades, a exemplo dos comuns urbanos; discutir como o lazer pode se inserir
nessa nova racionalidade dos comuns para apropriagcdo de espacos publicos como
comuns urbanos.

Em seu delineamento metodologico, esclarecemos que se trata de uma

pesquisa teorica, fundamentada na busca por uma sistematizagdo de conceitos e
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categorias que colocam em dialogo dimensfes teoricas do lazer, do espaco e do
comum para melhor compreendermos outras formas de producdo do espaco no
urbano para além de sua crescente mercadorizacdo, especialmente na relagdo do
lazer com o0s espacos publicos. Nesse sentido, diferentes teorias que perpassam
esses campos sao articuladas, formando uma confluéncia e encadeamento teérico
balizador para possibilitar outras analises, inclusive no campo empirico.

A partir de uma abordagem critico-dialética para compreenséo dessa realidade,
as reflexdes teoricas propostas buscam dialogar com uma série de categorias que
estabelecem relacbes com a forma de acdo na pratica social cotidiana enquanto uma
praxis para transformar essa mesma realidade. Em torno da constru¢cdo de uma
abordagem para o campo teorico-conceitual do lazer a partir da aproximacédo a
categoria dos comuns urbanos, essas reflexdes também buscam estabelecer
interacBes com diversas experiéncias e formas de comuns urbanos, contribuindo para
pensarmos a operacionalizacdo pratica desse recente campo de estudos sobre o
comum, especialmente na relacdo com os espacos publicos e formas diferenciadas
para sua apropriacao por meio do lazer.

Em um primeiro momento, a pesquisa articula conceitos e categorias
fundamentais para aproximacéao a essa problematica com aportes de diferentes areas,
mas que tem na leitura de Henri Lefebvre — por meio das categorias como a producéo
do espaco, a critica da vida cotidiana, o direito a cidade e a centralidade ludica
presentes em diferentes obras — e dos autores que o aproximam da cidade
contemporanea e da realidade brasileira, o ponto de partida para compreenséo de
outros entendimentos possiveis para o lazer no urbano. Com relacdo aos aportes
tedricos do lazer, estes sdo desenvolvidos a partir de uma perspectiva critica, com
destaque para sua dimenséo espacial e seu potencial politico para emancipa¢do como
elementos importantes para superacao de sua vinculacdo a mercadoria e a0 consumo
alienado. Em um segundo momento, a pesquisa também se aproxima da teoria do
comum e da producdo dos comuns, especialmente na esfera da reproducédo social,
para compreender como o lazer pode se inserir nessa discussédo e contribuir para
configuracdo do espaco comum na relacdo direta com o0s espacos publicos
apropriados como comuns urbanos.

Para melhor visualizacdo entre as categorias e conceitos trabalhados na
articulacdo com os principais autores utilizados como referéncia, expomos o

fluxograma da figura 1.
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Figura 1 — Fluxograma de categorias teérico-conceituais articuladas no desenho de
tese
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Fonte: Elaboracgéo propria, 2021.

Com destaque para o encadeamento do lazer no urbano e de seu potencial
politico como eixo central que estabelece correspondéncias com as categorias do
espaco e do comum como dimensdes balizadoras de toda a tese, esses campos
tedricos séo colocados em diadlogo para estruturar analises no desenvolvimento de
uma outra abordagem para compreensao do lazer na cidade em estreita relagdo com

0S espacos publicos, em um processo continuo de interagbes que vao sendo
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estabelecidas a medida que o encadeamento tedrico entre essas categorias avanca
na tese.

Para além do levantamento tedrico especifico e na busca por uma maior
articulacdo entre teoria e pratica, reflexdo e acdo, e acesso a outros estudos e
experiéncias que abordam diferentes formas de apropriacdo de espacos publicos
como comuns urbanos, algumas inferéncias de analise sdo apresentadas para
aproximarmos o delineamento tedrico-conceitual prévio a materialidade da pratica
cotidiana nesses espacos. Como sintese desses encadeamentos realizados,
propomos dois quadros tematicos para melhor sistematizacdo: um relacionado a
aproximacédo dos elementos integrantes que compdem a produ¢do de um comum e
as especificidades do meio urbano na relagdo com os espac¢os publicos; e outro que
correlaciona diretamente o lazer a esses elementos a partir de suas potencialidades
para a apropriacdo de espacos publicos como comuns urbanos.

A tese esta estruturada em trés capitulos. No Capitulo 1, discutimos a producéo
do espaco nas cidades contemporéaneas e sua relacdo com o direito a cidade, com
énfase nos desdobramentos de uma producéo capitalista do espago hegemonica que
amplia processos de segregacdao, fragmentacao e desigualdades socioespaciais, na
qgual a cidade é vista como negdcio e seus espacos como mercadoria. Tais relacdes
repercutem diretamente na esfera da reproducdo social e em seus espacos no
cotidiano, inclusive nas vivéncias de lazer, visto mais como uma mercadoria. Diante
de tal contexto, ressurge a urgéncia do pensamento e da acdo em direcdo a outras
possibilidades, preocupadas com a transformacao da vida urbana na direcéo do direito
a cidade, como descrito por Lefebvre, e da cidade como obra, por meio de uma pratica
socioespacial de resisténcia no cotidiano e suas relagdes com outro lazer também
possivel. Nesse aspecto, destacamos a compreenséo do lazer para além do consumo
e da mercadoria, com énfase em seu potencial politico para se constituir enquanto
pratica emancipatéria e esfera da liberdade, ao mesmo tempo em que possibilita, a
partir de sua dimensdo espacial e entendimento do lazer também como pratica
socioespacial, novas sociabilidades e novas formas de participagdo coletiva e
apropriagdo comunitaria na relacao direta com a apropriacdo de espacos publicos no
urbano.

No Capitulo 2, exploramos possibilidades da teoria do comum e da producao
dos comuns como um paradigma para constituir uma nova racionalidade como

alternativa a racionalidade neoliberal, partindo da compreensdao do comum como um
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principio politico (dialogando com a influéncia do pensamento de Dardot e Laval e
uma seérie de conceitos que essa compreensdo enseja tanto para a instituicdo do
comum, quanto para a producdo dos comuns) e seus desdobramentos na e a partir
da esfera da reproducao social (com aproximacao a teoria do comum de Massimo De
Angelis, em que as préticas do comum sdo entendidas em todo o seu potencial como
forca social para fazer emergir mudancas de praticas de valores e um novo substrato
social para um processo de revolucao social e politica), na qual o lazer pode se fazer
presente como uma necessidade fundamental na vida cotidiana e com potencial para
0 processo de producao de comuns.

No Capitulo 3, buscamos aproximar essa discussao do comum a producao do
espaco no contexto urbano, tanto na relagdo com sua forma espacial a partir da
categoria do espaco comum, de Stavros Stavrides, e da potencialidade do espaco
para possibilitar novas relagdes sociais e valores a partir do “fazer-comum”
(commoning); quanto na compreensao de algumas das especificidades do urbano e
sua correspondéncia na producao de comuns urbanos. Os espacos publicos também
sdo problematizados nesse capitulo, sobretudo no tensionamento entre o avango
neoliberal e a regulacdo/omissdo do Estado por um lado, e as possibilidades de
(re)apropriacbes dos mesmos ligadas a autogestdo e ao direito a cidade
ressignificado por uma nova cidadania que aproxima o cidaddo do citadino na
producdo do espaco. A partir desses encaminhamentos tedricos, procuramos
compreender como o lazer ressignificado pelo comum pode contribuir para diferentes

formas de apropriacédo de espacos publicos como comuns urbanos.
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CAPITULO 1

LAZER, PRODUCAO DO ESPACO URBANO E DIREITO A CIDADE

1.1 PRODUCAO CAPITALISTA DO ESPACO E REPRODUCAO SOCIAL NO
URBANO: ENTRE O COTIDIANO E O POLITICO

Compreender o lazer no urbano, além das muitas entradas e mediagdes
possiveis, esbarra em dificuldades de se pesquisar um objeto de estudo que, por
vezes, apesar de ter uma reconhecida legitimidade do ponto de vista juridico, encontra
ainda pouca ressonancia académica em algumas areas. Essa constatacdo pode ser
agravada, também, por sua inser¢do em meio a um conjunto de outras necessidades
gue séo imediatas, no contexto de milhares de pessoas em muitas cidades brasileiras
por exemplo, relacionadas a dificuldade de manutencdo da uma sobrevivéncia
minima, superacdo do desemprego, relacdes de trabalho cada vez mais precarizadas,
falta de acesso a moradia, ao saneamento basico, a saude, a educacgéo, a mobilidade
urbana e outras, que também terdo desdobramentos diretos para o proprio lazer.

Esse quadro contribui para que ainda tenhamos um distanciamento do lazer no
imaginario social em aspectos ligados ao que ele significa, 0 que o constitui, a sua
dimensdo como um direito social, quais sdo suas possibilidades e vivéncias, quais séo
suas praticas, especialmente aquelas que se distanciam da industria cultural de
massa e das novas redes digitais e midias sociais como forma de interacao e lazer,
com destaque aqui para aquelas que possibilitam vivenciar a prépria cidade, seus
espacos e interacdes sociais, e que podem ter o espaco publico como um importante
locus de realizacao e ressignificacao.

Diante do imperativo de uma racionalidade ligada a produtividade capitalista e
ao consumo, por um lado, e de uma racionalidade da emergéncia, por outro, como
sera possivel pensar o lazer e seus espacos na cidade nesse entreposto? Indo um
pouco mais além, na relacéo do lazer com a dimenséo espacial, quais séo alguns dos
processos que influenciam a producéo de seus espacos, as contradi¢cdes e disputas
envolvidas, e as possibilidades transformadoras nesse contexto? Ha outras
configuragbes possiveis que resultem em novas racionalidades ligadas ao lazer no

urbano?
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Em meio aos desafios e questionamentos, uma maior aproximacéao do lazer ao
cotidiano urbano a partir de sua dimenséo espacial dialoga com diferentes areas do
conhecimento. O que aqui sera feito, inicialmente, busca um dialogo com abordagens
criticas sobre a producao do espaco e aproximagdes com o cotidiano, com destaque
para a forma como a dimensdo politica pode incidir nessas relacfes, tanto para
entender processos envolvidos na producao do espaco, quanto para a compreensao
do lazer em interface com seus espacos nas cidades de forma direta.

Nessa direcdo, compartilhamos da ideia posta por Camargo (2018, p.10) de
gue o entendimento do lazer envolve uma triplice face, que se relaciona ndo sé ao
tempo derivado da reducéo da jornada de trabalho e das obrigacbes domésticas e
pessoais; ou de um conjunto de atividades as quais o individuo vivencia para
descanso, divertimento e desenvolvimento pessoal e social; mas, também, a “um
espaco, que tem a cidade como ponto de referéncia, espaco de criacdo de
equipamentos e condicdes de exercicio do lazer, desde a metade do século XIX”, e
que apesar de terem caminhado juntas até muito recentemente, por mais
convergentes que sejam, necessitam que hoje sejam abordadas separadamente.
Ainda na correspondéncia para um maior entendimento do lazer, Rechia (2017, p.4)

O caracteriza como:

Uma dimenséo da vida e, portanto, um fenédmeno sociocultural, amplo e
complexo, historicamente mutével, central para a analise da sociedade, o
gual envolve questBes identitarias, politicas, de sociabilidade e
desenvolvimento dos sujeitos, numa perspectiva organica e processual, o que
implica a analise de trés polos distintos, porém complementares — espaco,
tempo e ludicidade —, potencializados nos ambientes publicos urbanos.

No universo complexo de relacdes e interacdes entre essas dimensdes do lazer
(tempo/trabalho, atividades/ludicidade e espaco), esclarecemos que o
desenvolvimento da discussdo aqui proposta desdobra-se da énfase conferida a
dimensdo espacial envolvida nas vivéncias de lazer, pois, como evidenciado por
Marcellino et al (2007): o lazer para acontecer também precisa de um espaco e, nao
se pode negar que 0 espaco para o lazer contemporaneo é o espaco das cidades.

Embora reconhecamos e reafirmemos a importancia da interdependéncia entre
todas essas dimensodes do lazer e muitas outras para sua compreensao, n0sso recorte
busca desvelar possiveis relacdes do lazer no cotidiano urbano ligadas a sua

dimenséo espacial e desdobramentos na producédo do espaco, especialmente dos
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espacos publicos, orientadas por um viés que se aproxima do potencial politico dessas
interacbes como possibilidade de transformacdo das relagbes sociais em direcao a
praticas mais emancipatorias nas cidades.

Assim, nesse recorte de analise proposto, aportes tedricos sobre o espaco,
suas dimensodes e sua producédo na cidade tornam-se fundamentais para desvelar as
possiveis interfaces entre as vivéncias de lazer e suas diferentes formas de
apropriacdo espacial, especialmente na relacdo com o0s espacos publicos. No
desenvolvimento desse argumento, reconhecemos que a relevancia do espaco nao
se da apenas como categoria explicativa que se relaciona com diversos fenbmenos
ligados a vida social, econdémica, politica, cultural, mas também, ela prépria, pode
assumir centralidade no processo de produgéo, reproducao e transformacéo social.

Dentre as diversas perspectivas existentes, partimos das contribuicbes de
Henri Lefebvre e de autores que com sua obra tém dialogado, para pensar a producao
do espaco e a cidade dentro de uma teoria social, 0 que permite a compreensao e
andlise dos processos espaciais em diferentes niveis e a partir da interdependéncia
relacional entre espaco e tempo, passando a ser entendidos como produtos sociais,
ou seja, sdo produzidos socialmente no contexto de uma sociedade especifica, que
considera “as constelagcdes sociais, relacdes de poder e conflitos relevantes em cada
situagao” (SCHMID, 2012, p. 91).

Nesse processo de producédo do espaco (social), Lefebvre expbe uma dupla
abordagem do espaco, que abrange a linguistica e a fenomenologia, na qual essa
producdo pode ser dividida em trés processos dialeticamente interconectados: “a
pratica espacial” e o “espago percebido”; as “representacdes do espago” e o “espago
concebido”; os “espacos de representacdo” e o “espacgo vivido”’; sendo que esses
‘momentos tém igual valor e se relacionam entre si por meio de movimentos
complexos em que ora um, ora outro, triunfa sobre a negagdo de um ou de outro”
(SCHMID, 2012, p. 96).

Uma compreensdo de espaco, a partir de Lefebvre, so se efetiva na interacao
dialética entre esses trés processos, que congrega em sua analise a producéo
material, de pensamentos e de significados sobre o espaco, suas relagbes e
contradigfes. Segundo Schmid (2012, p. 104), “o espago € para ser entendido em um
sentido ativo como uma intrincada rede de relacdes que é produzida e reproduzida
continuamente”. Para um maior esclarecimento, as caracteristicas gerais de cada uma

dessas dimensdes foram sinteticamente organizadas no Quadro 1:
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Quadro 1: Sintese das dimensdes do espaco na obra de Henri Lefebvre

Linguistica (considerada como esquema | Fenomenologia Materialista (desloca-se do
aplicavel ao espaco pela tridimensionalidade da | sujeito para um processo de producéo social do
linguagem: sintagmatica; paradigmatica e | pensamento, acao e experiéncias)

simbdlica)

Pratica Dimenséo material da | Espaco Apreendido por meio dos sentidos,
espacial atividade e interagédo sociais. | percebido | integrado a toda pratica social e a
materialidade dos elementos que
compdem o espago.

Representacdo | Dimensdo do pensamento, | Espaco SO pode ser percebido se for
do espago nivel do discurso, das | concebido | concebido previamente no
descricdes, definigdes. pensamento, ligado a producéo de

conhecimento.

Espaco de Dimenséao simbdlica, | Espago Experiéncia vivida do espaco;

representacdo | processo de significacdo que | . . significa como o mundo ¢é
se conecta a um simbolo vivido experimentado pelos seres
(material). humanos na sua vida cotidiana.

Fonte: Elaboracéo propria baseada no texto de Schmid (2012).

Assim, a producdo do espaco acontece para Lefebvre a partir dessas trés
dimensdes que se interconectam de forma dialética, ou seja, do entendimento de suas
contradi¢es torna-se possivel uma maior compreenséo da realidade social envolvida
nos diferentes processos de producao. Por consequéncia, uma melhor compreensao
das contradicbes envolvidas nessas trés dimensBes também constitui um
entendimento fundamental para se pensar possibilidades de transformacao da prépria
producdo do espaco a partir de relagdes continuamente estabelecidas entre acgodes,
pensamentos, significados e experiéncias.

Na mesma direcdo, embora com foco maior na economia politica do espaco,
David Harvey (2012), ao tracar reflexdes sobre uma natureza do espaco ou o0 que é o
espaco, propde uma matriz espaco—temporal a partir de duas perspectivas que
dialogam entre si e que serdo acionadas em maior ou menor grau a depender do
enfoque a ser dado na andlise. Em um primeiro momento, evidencia-se uma
concepgao tripartite no modo como o espaco poderia ser entendido: o espaco absoluto
(como “uma coisa em si mesmo”, fixo); o espaco relativo (compreendido como uma
relacdo entre objetos, no qual a dimensédo temporal € fundamental) e o espaco

relacional (que contém e representa em si mesmo relagbes com outros objetos,



31

impossivel também de se separar do tempo, e que se relaciona com tudo o que esta
em seu redor) (HARVEY, 2012).

No que se refere a uma possivel hierarquizacdo entre elas, Harvey expfe nao
haver a sobreposi¢cdo de uma a outra, mas a capacidade de separagao ou interacéo
simultanea entre elas em funcéo das circunstancias, sendo “o problema da concepcgéao
correta de espaco resolvido pela pratica humana em relagao a ele”, ou seja, a questéo
central sobre uma possivel concepgdo de espaco passa a ser mediada pela pergunta
‘como é que diferentes praticas humanas criam e usam diferentes concepcdes de
espaco?”’ (HARVEY, 2012, p.14).

A decisao de utilizar uma ou outra concepcao depende certamente da natureza
dos fenbmenos pesquisados, acrescida de justificativas pela escolha de um ou outro
espaco de referéncia, sendo que, para além de uma possivel hierarquia na utilizacao
entre esses trés espacos, no qual o relacional poderia englobar as duas outras
categorias, 0 mais interessante seria “conservar os trés conceitos em tensao dialética
um com O outro e pensar constantemente nas interagbes que eles travam entre si”
(HARVEY, 2012, p.15).

Em um segundo momento, essa matriz também dialoga com o aporte da
producado do espaco de Lefebvre aqui apresentada, na qual o espaco ainda pode ser
entendido a partir do “espacgo material (0 espaco da experiéncia e da percepcao aberto
ao toque fisico e a sensagéo)”; “a representagédo do espago (0 espago como concebido
e representado)”’; e os “espacos de representagcéo (0 espago vivido das sensagodes, a
imaginacdo, das emocdes e significados incorporados no modo como vivemos o dia
a dia)” (HARVEY, 2012, p. 19).

Nessa matriz de andlise, o elemento mais importante é a relacao dialética entre
as categorias, sendo que é das intersec¢des entre uma divisao tripartite do espaco-
tempo absoluto, relativo e relacional, com a divisdo tripartite entre o espaco
experimentado, conceitualizado e vivido, identificados por Lefebvre, que reside a
possibilidade de combinacdes explicativas, sobretudo nos momentos em que as
tensOes dialéticas entre elas se tornam mais explicitas (HARVEY, 2012).

A confluéncia dessas formas de entendimento sobre a producéo do espaco e
de suas interacoes, reforcadas pela capacidade de tornarem explicitas tensdes
dialéticas que perpassam essa producao e envolvem diferentes niveis, experiéncias,
conceitos e representacdes. Essas interrelagdes ajudam a compor a prépria leitura da

producdo do espaco em relacao a outros objetos de investigagao, sendo importantes
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também para viabilizar entendimentos relacionados as diferentes visbes sobre o
espaco, suas interacdes, contradicbes e potencialidades para transformacao,
inclusive do proprio lazer e da producdo de seus espacos, aqui desenvolvidos com
um olhar mais atento ao plano do espaco vivido e relacional.

Desse Ultimo ponto de vista, destacamos a importancia de uma concepc¢ao
sobre a producéo do espaco que também evidencie multiplas aberturas, o que se liga
diretamente a uma dimenséo politica do argumento, como observado por Harvey
(2012, p. 27):

Pensar as diferentes maneiras como espaco e espaco-tempo s&o
usados como palavra-chave nos ajuda a definir certas condi¢cbes de
possibilidades para o engajamento critico. Isso também nos abre
caminhos para identificarmos reivindicacdes contraditérias e
possibilidades politicas alternativas, além de nos incitar a considerar a
maneira como moldamos fisicamente nosso meio e 0 modo como o
representamos e o vivemos.

Desse engajamento critico, partimos para aberturas e possibilidades politicas
alternativas na configuracdo espacial moldadas por préaticas sociais, que também
podem ser politicas. Ao se inserirem no campo das disputas de poder, essas praticas
resultam na busca pela superacdo das muitas contradices que tém demarcado a
producdo capitalista do espaco urbano. Entendemos que é na centralidade desse
engajamento social critico e politico que a relacdo do espa¢o com sua producao se
desenvolve com potencial para mudanca em suas representacées e transformacao
de significados incorporados na vida cotidiana por meio de experiéncias nele
vivenciadas.

Nesse sentido, um esclarecimento torna-se essencial quando buscamos definir
melhor essa dimensao vivida e relacional do espa¢o com a politica, ou seria melhor
dizer com o politico? Com base nas ideias de Thamy Pogrebinschi (2007) para
diferenciacdo desses termos, ressaltamos a importancia de uma maior compreensao
de alguns dilemas que cercam o campo politico atual, ao mesmo tempo em que
constatamos um ressurgimento de conceitos ligados ao pensamento de uma teoria
politica em Marx com influéncia direta em muitos movimentos insurgentes no campo
das lutas urbanas, sobretudo de experiéncias que buscam instituir formas mais

democraticas para a producdo do espaco.
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A autora evidencia que a teoria politica de Marx €, antes de tudo, uma teoria
normativa, no sentido de que ele dirige seu discurso para o futuro, para um devir da
propria politica e do carater normativo que conceitos como revolu¢do, comunismo,
emancipacao e abolicdo do Estado podem assumir, influenciando ndo s6 uma nova
maneira de conceber a teoria politica, mas, também, de fazer teoria politica normativa
como um fazer que clama por intervir diretamente na realidade, na qual a teoria se
encontra com a pratica, o dever ser com o ser e o devir com o agir (POGREBINSCHlI,
2006).

Assim, para a autora, 0 conceito de democracia encontravel em Marx, a
chamada “verdadeira democracia”, implica uma “compreenséo nao institucional, ndo
formal, da politica. Trata-se de pensar a politica fora do Estado, fora das institui¢cdes,
fora da constituicdo e do direito, fora, enfim, de qualquer forma”, partindo de uma
critica as ideias de soberania e de representacao para ir ao encontro de ideias ligadas
ao autogoverno, autonomia e autodeterminacdo do povo, no qual “a associacdo do
povo passa a ser o elemento constitutivo da democracia” (POGREBINSCHI, 2006, p.
546).

Nesse ponto, uma maior compreensdo e distincdo entre “a politica” e “o
politico”, proposta pela autora, reafirma a importancia de se pensar a politica fora do
Estado, ou melhor, para além dele, o que significa encontra-la dentro dos homens. Em
sua perspectiva, esse pensamento enseja uma mudanca de foco que envolve
repensar as instituicbes do Estado Moderno em termos de representacéao, soberania
e direito, que compdem o0 que se convencionou chamar de democracia como o
exercicio da politica no Estado e do suposto encontro entre o povo e o poder mediado
por ele. Na verdade, a autora expde que essa compreensao teve como consequéncia
a equiparacao do conceito de Estado moderno a uma institui¢ao juridica vinculada ao
“contrato social” que separou o publico do social, no qual o publico passou a ser
identificado apenas com aquilo que € estatal, afastando o politico do social, 0 homem
do cidad&o.

Outro ponto importante evidenciado pela autora € que “o politico” também
significa uma mudanca de horizonte ao tomar determinadas préaticas constitutivas da
sociabilidade humana, ligadas a afirmacdo da experiéncia cotidiana, como uma
expressao do fazer politico, “da conversao da politica como ela é para a politica como
deve ser”, ou seja, que “a politica deve tomar o0 mundo como um espaco para a

construcdo tedrica de realidades possiveis, compreendendo estas como realidades
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humanas antes de concebé-las como verdades institucionais” (POGREBINSCHI,
2007,p.109).

No avanco dessa proposi¢éo, a autora ainda destaca que “o politico” tem seu
fundamento na experiéncia humana — e ndo nas instituicdes que tem lhe conferido
forma no ambito do Estado moderno — sendo uma politica do ordinario, que confere
centralidade “as praticas ordinarias do cotidiano, a vida do homem comum, a
sociabilidade constituida espontaneamente como um modo de vida da humanidade
enquanto género, dos homens enquanto sujeitos genéricos da politica”
(POGREBINSCHI, 2007,p.109).

Ao propor um conjunto de alternativas e novas relacdes para refundar um lugar,
momento, escopo e sujeito para a politica, a autora entdo pontua: o lugar da
comunidade real, priorizando o local e a comunidade (constituida na unidade entre o
publico e o privado, e consubstanciada na associacao); a “verdadeira democracia”

para superar o paradoxo da democracia representativa, apresentada como “um
movimento continuo que tem no Estado apenas um de seus momentos e baseada
nas ideias de autodeterminacdo (intervencdo direta na realidade, que combina
atividade e criatividade) e autogoverno (como governo de si préprio e da comunidade
gue se autogoverna)”’; a emancipagdo como um escopo para solucionar o conflito
entre a liberdade e a igualdade, recuperada ndo através do papel superdimensionado
do direito (restrito ao juridico), mas de uma emancipacdo que seja efetivamente
humana (recuperacéo de seu sentido reflexivo e politico, convergéncia na soma entre
os ideais de liberdade e igualdade, cada qual realizado a seu modo, com as
parcialidades e limitacdes que um impde ao outro); e o deslocamento do sujeito da
politica ndo para dar um nome a um novo sujeito, mas centrado no ser genérico, “pois
0 Uunico sujeito realmente existente capaz de agao politica € o homem”, o “homem
comum” que “ por meio de sua atividade constitui a si mesmo e a sociedade em sua
volta”, lembrando, como ja dizia Marx, que sao os homens que fazem a constitui¢cao e
nao o inverso (POGREBINSCHI, 2007,p.111). Essas correspondéncias e conceitos
podem ser sintetizados na elaboragédo de um quadro sintese proposto pela propria

autora, disposto na sequéncia.
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Quadro 2: Principais conceitos para definigiao do “politico” e da “politica”

A Politica O Politico
Contrato social Associacao
Estado Comunidade
Soberania Autodeterminacao
Representagéo Autogoverno
Nagéo / povo / multidéo Humanidade genérica
Liberdade e/ou Igualdade Emancipacéo
Instituicéo Experiéncia
Autoridade / Deciséo Atividade/Praticas
Poder Poténcia

Fonte: POGREBINSCHI, 2007.

A partir desses novos sentidos e alternativas presentes no debate sobre teoria
politica proposta pela autora, dialogando com a propria teoria politica em Marx, damos
énfase para uma aproximacao direta do sentido da dimensao politica nesse trabalho
a proposicao “do politico” e da busca por formas novas para expressar a politica,
pensadas tanto na relagdo com a producédo do espago e com o lazer, quanto na
correspondéncia destes com algumas das dimensdes apresentadas, sobretudo por
um continuo tensionamento de aspectos presentes nas experiéncias, atividades e
praticas do cotidiano para a realizacdo de suas poténcias emancipatorias.

Nesse tensionamento relacionado a dimenséo espacial, Lefebvre (2016, p.44)
destaca que o espaco esta inserido em uma posi¢ao intermediaria, tanto mental e
social, quanto como um produto social ou lugar dos produtos, sendo ao mesmo tempo
“ um meio e um instrumento, um ambiente e uma mediacao”, configurado como “um
instrumento politico intencionalmente manipulado” pelo poder de “alguém”, mesmo
gue essa intencao apareca dissimulada por uma aparente coeréncia na sua producéo
e relacdo com diferentes grupos.

Nesse sentido, € preciso pensar 0 espaco em estreita relagdo com suas
representacdes em termos de estratégias, bem como dos agentes envolvidos em sua
producdo, da materialidade das acdes, das diferentes concepc¢des, valores e
entrelacamentos que levam a mdltiplos agenciamentos, com muitas contradicfes
envolvidas no processo. No modelo de desenvolvimento urbano das ultimas décadas,

sobretudo em sua vertente neoliberal, a sobreposicdo do econdémico ao politico tem
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desconsiderado a dimenséo social, 0 que instaura um processo de crise constante,
com desdobramentos na producdo do espaco, na correlacdo de forcas entre seus
agentes e de formas diferenciadas de apropriagdo. Acrescido do imperativo de uma
racionalidade técnica e instrumental do planejamento urbano pelo Estado, alinhada
com os interesses do mercado capitalista, essa conjuntura tem deixado pouca
margem de acdo para “o politico” na cidade, além do distanciamento evidente da
realizacdo de necessidades sociais na esfera da reproducgéo da vida social.

Carlos (2015, p.16) expde que a contradi¢do fundante da producgéo espacial se
desdobra entre uma producdo do espaco a partir de necessidades econémicas e
politicas, mas também “pela reproducdo do espago enquanto condi¢gdo, meio e
produto da reproducao da vida social”. Para a mesma autora, essa reproducéo da vida
social se realiza “na relagado contraditéria entre uso e troca que delineia as formas e
0s modos de acesso aos espacos-tempo da vida constituidores da identidade ou de
sua negacao”, na qual “a producéo do espaco se abre a compreensao dos conteudos
da vida a partir das apropriacdes possiveis na vida cotidiana (iluminando o plano do
vivido)”.

Trazidas para a leitura do atual quadro urbano brasileiro, essa compreensao
desnuda a necessidade da analise ir além do plano politico formal, no qual o Estado
se impde por meio de acbes hegembnicas do planejamento urbano e governanca
urbana baseados na crescente reconfiguracdo de orientacdo neoliberal, com
articulacdes entre poder publico e poder privado para fortalecer o econémico, a
exemplo das operacfes consorciadas e parcerias publico-privadas (VOLOCHKO,
2018).

Alias, levadas pelo discurso da “eficiéncia” do setor privado, essa légica tem
sido reproduzida cada vez mais em diferentes experiéncias e préaticas de
planejamento urbano, aplicadas a servicos e formas de gestédo pela iniciativa privada
de espacos publicos, por exemplo, inclusive da crescente e recente “onda” de
concessodes administrativas de muitos espacos e servicos urbanos, inclusive de lazer.
Esse novo modelo hibridiza os interesses de desoneracdo de despesas do poder
publico com os interesses de rentabilidade do capital, retorno de investimentos e
“melhorias” pautadas no bindmio “maior seguranga” e “melhor qualidade dos servigos,
equipamentos e instalacdes”, no qual o valor de uso € suplantado pelo valor de troca,

e a dimenséo politica e cidada se distancia ainda mais da vida cotidiana.
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Diante desse cenario, Volochko (2018) destaca que a populagéo urbana passa
a ser tratada como consumidora e usuaria de politicas publicas e do proprio
planejamento, o qual contempla o plano econdmico e suas estratégias de reproducao
de capitais imobiliarios e financeiros no espaco urbano articuladas com suas acdes
de planejamento. Porém, segundo o autor, ha um outro lado que se descortina a
medida que outros processos e atores se colocam em cena, destacando, outros
sujeitos dispersos que atuam na microescala dos lugares, refletida nos espacos-
tempos apropriados pela vida cotidiana, expresséo da fragmentagéo e concentragéo
de contradicbes e de seus processos de luta na busca por outro sentido para o
desenvolvimento socioespacial.

Carlos (2014) sintetiza bem as dificuldades de realizacdo do processo de
acumulacao ao expor que estas nao se reduzem a uma crise econdmica, pois também
tem seu fundamento social a partir de um conjunto de relacdes que, ao delimitar e
definir o plano da realizacdo da vida humana, precisa submeté-la por meio de aliancas
entre a esfera publica e privada, o que envolve propor e recriar novas relagdes, com
constante interferéncia do poder politico na reproducdo do espaco orientada pelas
estratégias da acumulacao.

Essa interferéncia do poder politico (estatal), pouco se aproxima “do politico”
preconizado por Pogrebinschi (2007), embora algumas experiéncias sejam
reconhecidas como avanc¢os importantes, a exemplo da dinamica do Orgcamento
Participativo no Brasil, porem com muitos limites institucionais e por uma “cultura
politica” pouco participativa em geral. Essa reproducdo do espaco orientada pelas
estratégias de acumulacdo tem sido uma das ténicas fundantes das acdes de
planejamento urbano e conformacao de politicas urbanas, que também se estendem
ao campo das politicas publicas em geral, no qual o papel do Estado nesse processo
de reproducéo das estratégias da acumulacao tem sido crucial para a reproducéo de
desigualdades.

Com implicacOes diretas para a producdo do espaco, Carlos (2014, p. 477).
destaca que esse processo repde os fundamentos do capital — através da realizacéo
“‘da desigualdade comandada pela realizacdo da propriedade privada e da riqueza
social que orienta o processo de valorizagdo do valor” — e expfe a tendéncia ao
direcionamento da submissdo dos modos de apropriacdo do espaco ao mundo da

mercadoria, reduzindo a pratica socioespacial a desigualdade de acessos.
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Para a autora, a compreensdo da condicdo da vida no espaco urbano tem,
entdo, como porta de entrada, a segregacao urbana que aparece sob o discurso da
excluséo, sugerindo politicas de inclusdo (necessidade de incluir todos ao mercado
de bens) ou como marca da pobreza, exigindo a politica de sua erradicacdo, ndo ao
nivel de um novo projeto de sociedade, mas tornando o maior nimero possivel de
pessoas em consumidores. Tal compreensdo acirra a condicdo de nao sujeito
revelada por indicadores urbanos de consumo e acesso a bens, destituindo-o de sua
condi¢do humana como sujeito produtor do espaco (CARLOS, 2014).

Essa situacdo pode ser vista com clareza quando se analisa conjuntos de
indicadores objetivos disponiveis para avaliar o desenvolvimento urbano e suas
limitacdes, muitas vezes restritos a renda per capita. Mesmo aqueles indicadores que
avaliam a dimensao material do acesso a determinados servigos no espago urbano,
como em alguns sistemas de indicadores de qualidade de vida urbana, embora
contribuam para a compreensdo do quadro de desigualdades que se instaura,
sobretudo no plano intraurbano, restringem a capacidade explicativa das causas de
alguns fendmenos, distanciando-se de andlises que contemplem outros aspectos
envolvidos nessa producao e, principalmente, na consequente variagao dos graus de
acesso a direitos e formas de apropriacao diferenciadas nas muitas cidades existentes
em uma so.

Contra a producéo de uma cidade como negdcio, que se reproduz e se realiza
tendo a desigualdade como fundamento e a mercadoria como meio, desdobrando-se
em processos de segregacdo em um contexto marcado pelo valor de troca e muitas
privacdes, as lutas que emergem da reproducéo social no espaco sinalizam para uma
praxis urbana renovada. Essa praxis estd ancorada na denuncia e recusa dessa
imposicao no cotidiano, o que restringe a fruicdo da cidade enquanto valor de uso e
abertura a modos diferenciais de apropriacdo. Ao mesmo tempo, é no cotidiano e por
meio dele que emergem as resisténcias e possibilidades de mudanca, pois é nele que
reside tanto a forca social quanto politica para a transformacéo da sociedade urbana,
como indicado por Lefebvre.

Para uma melhor compreensdo do cotidiano nesses termos, Tonucci Filho
(2017, p.141) evidencia que a vida cotidiana em Lefebvre é ambivalente e
contraditoria, pois “ao mesmo tempo que cada vez mais colonizada pelo mundo da
mercadoria, e sujeita portanto as patologias sociais da mistificacéo, do fetichismo e

da alienacéo, ela constitui também a unica arena possivel para mudanga radical”,
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lugar em que se gesta a revolucdo, sendo ndo somente ponto de partida para suas
investigacdes sobre as contradi¢des e possibilidades, mas também o lugar de critica
e transformagéo.

Ainda para o mesmo autor, baseado na analise de Goonewardena (2008), a
influéncia do marxismo como conhecimento critico da vida cotidiana de Lefebvre o
afasta de outras correntes sobre o cotidiano, como a de Michel de Certeau, mais ligada
a uma filosofia da pratica e nédo da critica*. O desdobramento da teoria da alienagéo
em Marx (centrada no trabalho), quando estendida para outras esferas por meio da
critica da vida cotidiana, possibilita reconhecer o “homem néo é apenas estranhado
de si enquanto trabalhador, mas também no ambito do cotidiano, das atividades
reprodutivas, das relagbes com a natureza, com a cidade e o espago” (TONNUCI
FILHO, 2017, p.141).

Esse estranhamento também pode se manifestar nas proprias praticas e
vivéncias de lazer, ainda mais quando estas sdo analisadas em contextos de
massificagao e alienagdo, a exemplo dos desdobramentos da “industria cultural” no
campo, bloqueando outros sentidos para o lazer em direta relacdo com aquelas
manifestacdes que possibilitam a realizacdo do que lhe é verdadeiramente humano,
tanto em termos de experiéncias criativas, quanto de reafirmacéo da liberdade em
suas praticas, reaproximando o homem de si mesmo e do todo, como veremos mais
a frente.

Nessa relacdo, ha um outro aspecto que deve ser considerado e que se liga ao

exposto por Tonucci Filho (2017, p.141), quando o autor evidencia que, a partir de

4 Na analise do gue tem sido veiculado em termos de uma teoria critica da vida cotidiana,
Goonewardena (2008, p.130) destaca que a perspectiva de Lefebvre, assim como a de Guy Debord,
se distanciam da perspectiva de Michel de Certeau no ponto chave referente a preocupagéo com a
transformacg&o do mundo, uma vez que Certeau segue uma linha diferente das influéncias do marxismo
e de uma visdo da histéria e da vida cotidiana em sua totalidade relacional a propria critica ao
capitalismo. Embora reconheca a importancia do impacto que a obra de Certeau tenha para se pensar
as “resisténcias” na vida cotidiana como praticas alternativas e com certo sentido de uma “transgressao”
criativa, Goonewardena, apoiado na analise de John Roberts (2006) na obra Philosophizing the
Everyday: Revolutionary Praxis and the Fate of Cultural Theory, conclui que ela se aproxima mais do
campo de um consumo diferencial e da existéncia de um consumidor criativo (creative consumer), do
gue a esfera da producao e de questdes estruturais engajadas com problemas de distribuicdo material
e justica econbmica. Sem desconsiderar a importancia da obra de Michel de Certeau para a leitura da
vida cotidiana, incluindo diferentes sentidos para essas préaticas e dialogos com o aporte tedrico de
Lefebvre, especialmente para a area dos estudos culturais contemporaneos, a leitura do cotidiano aqui
desenvolvida e de suas relagBes com o urbano, o espaco e o lazer estd centrada na perspectiva de
Lefebvre e sua continuidade para contribuicbes ao marxismo, como destacado por Goonewardena
(2008) a partir do entendimento de que a revolugdo na vida cotidiana torna-se essencial para a prépria
revolugdo e revolucdo urbana de forma interdependente.
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Lefebvre, “o cotidiano também congrega atividades no nivel da praxis por meio do
qual criacdes genuinas séo alcancadas, no qual o humano pode se apropriar de sua
propria natureza”. Essa percepgao abre-se para as possibilidades que emergem do
cotidiano em contraposicdo ao imperativo do homogéneo e do repetitivo na vida
cotidiana.

Roberts (2006) expbe que através da diferenciacdo entre cotidiano e
cotidianidade, Lefebvre atribui ao cotidiano o lugar onde a cotidianidade massiva e
industrializada, expressa pela modalidade de administracéo capitalista da atomizacao
e repeticdo, é incapaz de regular e reificar completamente as praticas, costumes,
formas de resisténcia, movimentos identitarios e de subverséo ligados a cultura. Para
uma melhor compreenséo conceitual do cotidiano como espaco residual e no sentido
de sua totalidade relacional para a formacéo do proprio ser humano como um todo,

Lefebvre pontua:

O cotidiano, em certo sentido residual, definido por ‘aquilo que sobra’ depois
que todas as atividades distintas, superiores, especializadas e estruturadas
foram destacadas pela analise, deve ser definido como uma totalidade.
Consideradas em sua especializacdo e tecnicidade, as atividades superiores
deixam entre si um ‘vacuo técnico’ que é preenchido pelo cotidiano. O
cotidiano esta profundamente relacionado a todas as atividades e as engloba
com todas as suas diferencas e seus conflitos; é seu ponto de encontro, seu
vinculo, seu terreno comum. E é no cotidiano que a soma total das relagbes
faz do homem - e de todo ser humano - um todo em suas configuracdes e
formas. Nele se exprimem e se realizam aquelas relagdes que pdem em jogo
a totalidade do real, ainda que de uma certa maneira sempre parcial e
incompleta: amizade, camaradagem, amor, necessidade de comunicar,
brincar, etc. (LEFEBVRE, 2014, p.125, tradugdo nossa).>

Na sequéncia, Roberts (2006) aponta que, para Lefebvre, o cotidiano € a
modalidade da transformacédo social e da resisténcia de classe, lugar onde se faz a
critica e se age para a metamorfose da vida cotidiana. Ao se perguntar sobre o que

Marx queria, Lefebvre (2014) conclui que ele queria mudar a vida cotidiana porque

5 Everyday life, in a sense residual, defined by ‘what is left over’ after all distinct, superior, specialized,
structured activities have been singled out by analysis, must be defined as a totality. Considered in their
specialization and their technicality, superior activities leave a ‘technical vacuum’ between one another
which is filled up by everyday life. Everyday life is profoundly related to all activities,and encompasses
them with all their differences and their conflicts; it is their meeting place, their bond, their common
ground. And it is in everyday life that the sum total of relations which make the human — and every
human being — a whole takes its shape and its form. In it are expressed and fulfilled those relations
which bring into play the totality of the real, albeit in a certain manner which is always partial and
incomplete: friendship, comradeship, love, the need to communicate, play, etc.



41

mudar o mundo seria, antes de tudo, mudar a forma como a vida real é vivida,
residindo ai a possibilidade de uma critica radical para retomar o projeto marxista e
continué-lo, desenvolvendo-o através da combinacédo entre utopia e préatica implicadas
por uma praxis revolucionaria total que resolvesse as contradigcbes ao eliminar as
divisbes alienantes.

A partir de diferentes niveis e escalas possiveis de analise, o nivel do cotidiano
expressa o da realidade social. Nessa relacdo, Volochko (2018, p.69) destaca ser na
escala da vida cotidiana, intimamente ligada a escala do lugar, que se da a producéo
e apropriacao pelos sujeitos sociais, pois além de abrigar as dimensfes dos controles
politicos e econbmicos, ela também envolve muitas outras: “subjetivas, culturais,
simbdlicas etc., portanto, a vida cotidiana expressa o acaso, o banal, o residual, o
irracional, expressa os conflitos, a miséria, o conformismo, a alienac¢éo, assim como a
riqueza das possibilidades de luta e transformacao da realidade”.

Assim, a dimensdo do cotidiano expressa interdependéncias entre o
econdmico, o politico, o social e o cultural, com desdobramentos em diferentes formas
e possibilidades de apropriacdo do tempo, do espaco e da prépria vida. Na relacédo
com os diferentes modos de apropriacao possiveis entre o habitante e a cidade, Carlos
(2014, p.480) revela que:

A relagdo entre o habitante e a cidade é atravessada por modos de
apropriacdo e usos que envolvem uma multiplicidade de possibilidades. A
esfera da vida cotidiana sublinha entrecruzamentos de escalas e tempos: 0
gue se passa no ambito do processo de trabalho e fora dele; a producéo de
relagBes mais amplas, ligando-se as relagdes que ocorrem no lugar do morar,
nas horas de lazer, na vida privada, guardando o sentido do dinamismo das
relacdes entre necessidades e desejos; acdes que fogem ao “poder
estabelecido” ou se rebelam contra ele e contra tendéncias hegemdnicas (e
gue se encontram latentes na vida urbana).

Carlos (2014) ainda evidencia que o modo de apropriacdo tem nas relacdes
sociais uma existéncia real, como existéncia espacial concreta, pois ocorre em um
lugar determinado sem o qual ndo se concretiza, marcado por um tempo fixado ou
determinado da acédo, no qual espacgo e tempo aparecem por meio da acdo humana
em sua indissocialidade, revelando uma acédo que se realiza como modo de
apropriacdo, inclusive dos lugares para a realiza¢do da vida humana que conferem a
cidade o seu sentido pelo uso, isto é, pelos modos de apropriacdo do ser humano

visando a producéo de sua vida (e o que isso implica).
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Incorporada a exigéncia de uma historicizacao, a partir de contextos histéricos
e geograficos particulares, Volochko (2018, p.70) pontua que “a vida cotidiana deve
ser pensada como realidade e como conceito, nessa dupla determinacédo”, ndo sendo
somente o lugar da satisfacdo e insatisfacdo das necessidades a um nivel
microssocial ou subjetivo, mas reflete também uma dimenséao politica, no sentido de
integrar fatos que, a principio, podem ser colocados “aleatérios” e individuais da vida
social por meio da “escala qualitativa de sujeitos sociais concretos, em suas relagdes
espaciais, conflitos e representacdes, que envolve um olhar multi e transescalar.

Nessa perspectiva, Carlos (2014) expde que a cidade € vista como pratica e
produto social, espaco-tempo da acdo humana que ¢é fundada na
objetividade/subjetividade e, enquanto condi¢ao de reproduc¢éo, envolve tanto o plano
individual (revelado em plenitude no ato de habitar) quanto coletivo (de realizagéo da
prépria sociedade). Ao enfocar a pratica em suas multiplas dimensées, essa dinamica
movimenta o pensamento “na dire¢cdo do concreto, da pratica urbana real com as
contradi¢des vividas” entre “a producao social do espaco (realizada pelo conjunto da
sociedade) e sua apropriacao privada (subsumida a existéncia social da propriedade
privada da riqueza), na qual o valor de troca do espaco impde-se a seu valor de uso”,
0 que aponta para a luta pelo espaco ancorada em uma caréncia radical de luta pela

vida, mas nédo qualquer vida (CARLOS, 2014, p. 480). Para a mesma autora:

Na préxis, para Marx, cumpre-se o trabalho do negativo, a revolu¢do que
transforma o mundo; refiro-me aqui a construcdo concreta de alternativas ao
neoliberalismo, pela rearticulagédo entre for¢ca social e esfera politica. Ndo ha
futuro comum se o que se busca ndo contempla uma profunda critica ao
capitalismo como modelo civilizatério e ao papel do Estado nessa concepcao
(CARLOS, 2014, p. 480).

No contexto urbano, isso implica, sobremaneira, pensar outras bases para o
seu desenvolvimento que confrontam criticamente os desdobramentos do modelo
civilizatério capitalista e neoliberal na vida cotidiana, ao mesmo tempo em que
guestionam o crescimento econémico como sinénimo de desenvolvimento social, bem
como tensionam o papel do Estado e do planejamento, para além de idealizacdo de
politicas publicas para diminuicdo de desigualdades que nao se efetiva na pratica.
Dentre os fundamentos para essas outras bases, destacamos a importancia de uma

maior conscientizacdo e participacdo politica da sociedade nos designios de
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realizacdo de suas necessidades e expectativas como forca social que tem no
cotidiano o substrato da vida real e da realizacdo do politico.

Em esséncia, a busca concreta de alternativas a partir da conformacao de
novas forcas sociais pressupde um projeto utépico “possivel-impossivel”, como
exposto por Lefebvre, de uma nova sociedade, que em muitos aspectos pode se
aproximar da perspectiva do direito a cidade refletida em seu pensamento, e do
amadurecimento dessa nocao ao longo de sua obra, bem como da busca por uma
producdo do espaco pautada por um humanismo revolucionario, que reaproxima o
politico do social, o citadino do cidad&ao.

Assim, uma visdo mais critica e politica a partir da dimenséo espacial pode se
aproximar de um caminho a ser aplicavel a diferentes objetos de estudo que envolvem
0 espagco como categoria central e que reconhecem o potencial da acao politica
guando se desvelam essas contradicfes envolvidas em sua producéo e se busca sua
transformacao. Aqui, esse percurso se desenvolve acompanhado de dois aspectos
interrelacionados: primeiro, com um olhar mais atento ao plano do espaco vivido e
relacional de multiplas experiéncias que emergem do cotidiano; e segundo, a partir de
praticas sociais que tensionam a produc¢éo do espaco capitalista, na qual o lazer pode
ter uma grande contribuicdo para uma producéao ressignificada do espaco.

Se € na interdependéncia entre todas essas dimensfes do espaco que se
realiza seu processo de producdo como pratica social, pensar o lazer como uma
pratica que incide em uma relacéo direta com o tempo e espaco no qual ela se realiza,
também o aproxima tanto de processos de subjetivacdo e relacbes entre 0s objetos,
racionalidades e agentes que o cercam, quanto de diferentes formas de producéo e
apropriacdo de espacos para o lazer na cidade e o que elas representam.

Esse entendimento pressup8e compreender melhor aspectos ligados ndo s6 a
reproducao do capital nas relagdes espaciais, mas também de seus desdobramentos
na reproducao social e na vida cotidiana, na qual o lazer e seus espacos tém sido
cada vez mais vinculados a sua dimensdo como mercadoria, integrados em uma
logica de fragmentagdo e alienagdo. Por outro lado, quando vinculado a esfera do
cotidiano urbano e de seu potencial politico, outros questionamentos também passam
a integrar novas relacoes entre o lazer e a producédo do espaco, abrindo caminhos
para que o lazer possa ir além de sua crescente mercadorizagcédo, cercado por uma
l0gica privatizante e individualista, tAo marcante na cidade neoliberal. Na busca por

essas novas relacdes, aproximar o lazer do direito a cidade, a partir de Lefebvre, e de
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resisténcias que emergem do cotidiano urbano por meio de praticas socioespaciais
ressignificadas, podem ser importantes passos para repensarmos o0 papel e as

possibilidades do lazer nesse processo.
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1.2 PARA ALEM DA MERCADORIZACAO DO ESPACO E DO LAZER:
APROXIMACOES AO DIREITO A CIDADE

Embora o lazer seja reconhecido um direito humano fundamental
(ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS, 1948) e esteja presente na maioria dos
documentos urbanisticos oficiais brasileiros, a partir de sua insercdo como um direito
social vinculado a ConstituicAo Federal de 1988, aparecendo como um direito
essencial a qualidade de vida nas cidades, como evidenciado no Estatuto da Cidade
(2001), nas Leis Organicas de muitos municipios e de seus respectivos Planos
Diretores (VERSIANI et al., 2019), sua efetivacdo na realidade social ainda encontra-
se distante de ser realizada.

Dentre as muitas causas para entraves a sua realizagdo como um direito social,
o lazer ainda se depara com uma hierarquia de necessidades no campo social e das
politicas publicas (MELO; ALVES JUNIOR, 2003), que na cidade se relaciona ainda
com a explosdo de necessidades extremas. No contexto de producao neoliberal de
muitas cidades brasileiras, mas também de outras cidades latino-americanas e areas
periféricas pelo mundo, essas caréncias se expandem e se reproduzem em termos
de negacao de direitos, de servi¢os publicos, de equipamentos e de acesso a propria
cidade.

Viabilizar acesso a direitos e diferentes modos de apropriacéo das cidades que
nao reproduzam a situagcao de segregacao extrema tem sido cada vez mais escasso.
Para Lefebvre (2001), a suposta coeréncia pretendida por esta cidade disponivel para
a apropriacao de todos nao se efetiva no cotidiano, que € marcado por uma sociedade
gue pratica a segregacao ao invés da integracdo, agravada por uma fragmentacéao e
funcionalizacdo da préopria cidade e sociedade, com significativa perda da
possibilidade de realizacao da vida para além da mera sobrevivéncia no habitat restrito
a moradia, distante da centralidade do urbano como obra e dissociada do habitar como
realizacdo da vida urbana. Como consequéncia, Tonucci Filho (2015, p.218) evidencia
que:

Os trabalhadores, expulsos da cidade para as periferias, perdem o sentido da
cidade como obra criativa e coletiva. O habitat (a moradia reduzida a funcgéo,
o habitante submetido a cotidianidade alienada) substitui o habitar (o viver

plenamente a cidade). Urbanismo, ideologia e estratégia de classe calcada
sob uma racionalidade fragmentadora, intensifica as segregacdes ao
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preconizar a separac¢do e disjuncéo funcional das atividades urbanas e da
sociedade no espaco.

Nessa dissociacao entre habitat e habitar, a vida urbana fica reduzida em sua
potencialidade e totalidade restringida pelo acesso a servigos, e ndo por meio de sua
producdo. Com implicagbes diretas para a dimensdo do lazer, este também se
apresenta fragmentado e hierarquizado por espacos e vivéncias desiguais na relacéo
entre habitat e habitar reduzida a sua realizacdo por meio do consumo e da
mercadoria, afastando-o de seu valor de uso e de sua dimensao humana.

Para Carlos (2014, p. 474), apesar de vivermos em uma sociedade urbana que
se transforma continuamente, como apontam as metamorfoses do espacgo urbano,
estas se reproduzem reafirmando uma pratica socioespacial desigual, marcada pela
segregacdo, uma vez que o0s conteudos da vida sao redefinidos de forma
“normatizada, naturalizada e reduzida ao mundo da mercadoria com seus signos e
linguagem, e ainda pela opresséo imposta pelas formas renovadas da acumulacéo,
agora sob a égide do financeiro e sustentadas pelo Estado”, que contribui para um
novo individualismo no bojo da sociedade de consumo, produzindo-se a partir de uma
nova orientagéo: “a existéncia do hedonismo que da legitimidade aos prazeres e
satisfagcdes materiais mais intimos” .

Nesse aspecto, que se liga diretamente ao campo do lazer, Lefebvre discorre
gue a chamada sociedade de consumo dirigido € marcada pela separacéo entre todas
as esferas da vida social como momentos de alienacéo, inclusive por meio do
“trabalho abstrato, lazer passivo e vida privada de realidade” (LEFEBVRE, 2001), na
qgual destacamos a perspectiva relacional do lazer com a reproducédo da vida no
cotidiano, marcada por uma passividade programada, em um primeiro momento, e do
consumo dirigido, mais recentemente, como hegemaonicas.

E possivel estabelecer correspondéncias da analise empreendida por Lefebvre
e a propria historia do lazer e de sua compreensao no desenvolvimento da sociedade.
Nesse Ultimo aspecto, destacamos a Revolugéo Industrial e a formacéo da sociedade
urbana-industrial como um importante marco temporal, por um lado; e seu carater
funcionalista e instrumentalizado para controle do “tempo livre” do trabalho a partir de
praticas consideradas ‘licitas”, por outro. Se esse contexto influenciou algumas
analises no campo tedrico do lazer, atribuindo uma certa tradicdo a estudos que se

dedicam a centralidade de sua compreensédo em direta relacdo com o mundo do
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trabalho, outros diadlogos tém surgido. Um desses esta relacionado a busca de
maiores entendimentos do lazer na sociedade contemporanea a partir de sua
vinculacao a mercadoria e a realizacao de “necessidades” crescentes, como exemplo.

Embora o lazer ndo tenha sido um objeto de estudo especifico na obra de
Lefebvre, mencdes a ele sdo feitas em diversas passagens. Especificamente na
analise empreendida a partir da critica a vida cotidiana, Lefebvre (2014) pontua o
lazer, junto ao trabalho e a familia/vida ‘privada’, como uma das trés dimensdes que
compdem o cotidiano, conferindo ao cotidiano uma unidade e totalidade que
determina o individuo concreto. Ao referir-se ao lazer diretamente, Lefebvre esclarece
que ele conttm em suas praticas diferentes problematizacdes, algumas delas
importantes de serem investigadas pela Sociologia, destacando sua relagdo dialética
tanto com o trabalho, quanto aos momentos de “alienagao/desalienacéo” presentes

em suas atividades. Em um primeiro momento, o autor esclarece que:

[...] o homem de nosso tempo realiza a sua maneira, espontaneamente, a
critica de sua vida cotidiana. E essa critica do cotidiano desempenha uma
parte integrante no cotidiano: ela € alcangada nas e pelas atividades de lazer.
A relagdo entre o lazer e o cotidiano néo é simples: a duas palavras estdo ao
mesmo tempo em unidade e contradicdo (portanto, sua relacdo é dialética).
Lazer — aceitando-se 0 conceito sem critica por enquanto — ndo pode ser
separado do trabalho. Depois que seu trabalho termina, quando esta
descansando ou relaxando ou ocupando a si mesmo da sua maneira
particular, um homem ainda é o mesmo homem. Todos os dias, na mesma
hora, o trabalhador sai da fabrica, o trabalhador do escrit6rio sai do escritorio.
Todo Sabado e Domingo da semana séo dedicados ao lazer com a mesma
regularidade do trabalho diario. Devemos, portanto, imaginar uma unidade
‘trabalho-lazer’, pois essa unidade existe, e cada um tenta programar a
guantidade de tempo a sua disposicéao de acordo com o que é seu trabalho -
€ 0 que ndo é. A Sociologia deve, portanto, estudar a forma como a vida dos
trabalhadores como tal, seu lugar na divisdo do trabalho e no sistema social,
é ‘refletido’ nas atividades de lazer, ou pelo menos no que elas demandam
do lazer (LEFEBVRE, 2014, p. 56-57, grifos do autor, traducdo nossa).®

6 [...] the man of our times carries out in his own way, spontaneously, the critique of his everyday life.
And this critique of the everyday plays an integral part in the everyday: it is achieved in and by fleisure
activities. The relation between leisure and the everyday is not a simple one: the two words are at one
and the same time united and contradictory (therefore their relation is dialectical). Leisure — to accept
the concept uncritically for the moment — cannot be separated from work. After his work is over, when
resting or relaxing or occupying himself in his own particular way, a man is still the same man. Every
day, at the same time, the worker leaves the factory, the office worker leaves the office. Every week
Saturdays and Sundays are given over to leisure as regularly as day-to-day work. We must therefore
imagine a ‘work—leisure’ unity, for this unity exists, and everyone tries to programme the amount of time
at his disposal according to what his work is — and what it is not. Sociology should therefore study the
way the life of workers as such, their place in the division of labour and in the social system, is ‘reflected’
in leisure activities, or at least in what they demand of leisure.
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Ainda para Lefebvre, as mudancas no modo de organizacdo da vida na
sociedade burguesa incorreram na separagao entre os momentos de trabalho, da vida
familiar e do lazer por um lado, a0 mesmo tempo em que constituem um todo
unificado, 0 que gera um certo obscurantismo para o conceito de vida cotidiana.
Nesses termos, o autor destaca que a distingdo desses elementos no cotidiano implica
uma alienacéo e, talvez ao mesmo tempo, por sua diferenciacéo, certas contradicbes
fecundas, devendo, como em todos os conjuntos/ totalidades, serem estudados em
termos de inter-relagéo entre seus elementos.

No caso do lazer, Lefebvre (2014) descreve que, ao longo do seu percurso
historico de desenvolvimento, diferentes formas foram sendo sobrepostas, por vezes
contraditoriamente, o que contribuiu para sua transformagéo e manifestacao de novas
necessidades. Exemplifica esse processo a partir da passagem do lazer como uma
atividade global indiferenciada em que era dificil se distinguir de outros aspectos do
dia a dia (como passeios de familia aos domingos); para o lazer envolvendo atitudes
passivas e particularmente faceis de serem exploradas comercialmente (como do
individuo sentado na frente de uma tela de cinema, potencialmente ‘alienante’); até
chegarem a atitudes ativas, envolvendo muitas ocupacdes pessoais especializadas,
vinculadas a técnicas independentes de qualquer especializacdo profissional (como
na fotografia).

Para o autor, esse breve exame revela o carater contraditério do lazer, tanto
em relacdo a si mesmo como em relacdo ao cotidiano, pois ele pode abranger
possibilidades e orientacbes opostas. No contexto de fragmentacdo do trabalho,

Lefebvre sintetiza que:

[...] acivilizagdo moderna industrial cria tanto uma necessidade geral por lazer
guanto uma diferenciacdo de necessidades concretas incorporadas nesse
guadro geral. O lazer € um exemplo notavel de uma nova necessidade social
com um carater espontaneo em que a organizacdo social, ao oferecer-lhe
diversos meio de satisfacdo, o tem direcionado, refinado, trocado e
modificado. Como respostas a essas novas necessidades, nossa civilizacdo
cria técnicas que, no entanto, tém um carater e significado ‘extra-técnico’. [...]
N&o ha dividas de que hoje, no capitalismo, na sociedade burguesa, que tem
seus proprios meios de manipular as necessidades que surgem de um nivel
civilizatério especifico — o maior, o imperativo mais marcante no que diz
respeito as necessidades de lazer entre as massas é o que deve produzir
uma pausa. Lazer deve romper com o cotidiano (ou pelo menos parecer fazé-
lo) e ndo apenas no que diz respeito ao trabalho, mas também ao cotidiano
familiar. Desse modo h& uma énfase crescente no lazer caracterizado como
distracdo: ao invés de trazer novas preocupacdes, obrigacGes ou
necessidades, o lazer deve oferecer liberagcdo de preocupacdes e
necessidades. Libertacao e prazer - tais sdo as caracteristicas essenciais do
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lazer, segundo alguns estudiosos (LEFEBVRE, 2014, p. 59-60, grifos do
autor, traducdo nossa).’

Assim, Lefebvre (2014) constata que analises da relacédo entre necessidades
de lazer e outras areas que compdem globalmente o cotidiano apresentam muitos
problemas, ndo sendo suficiente apenas descrever os fatos, mas, fundamentalmente,
faz-se necessario recorrer ao conceito de alienacdo. Para o autor, em linhas bem
gerais, a alienagédo levaria ao empobrecimento da vida cotidiana a partir de um
processo histdrico de perda do sentido do humano em sua plenitude, realizado por um
duplo movimento de separacéo e abstracdo: primeiro, entre o social e o humano, o
gue resultou na divisdo do trabalho e especializacéo das esferas da atividade humana,;
segundo, por uma abstracdo crescente das acdes humanas que se afastam de sua
esséncia em favor de sinais e simbolos.

Ao discorrer sobre as analises entre lazer e trabalho feitas por Georges
Friedmann, que identifica o lazer com a liberdade e o trabalho com a necessidade,
Lefebvre faz uma ponderacéo, acionando a reflexdo de Marx sobre a intrinseca
relagdo entre necessidade e liberdade, na qual o verdadeiro reino da liberdade sé
pode florescer com o reino da necessidade como sua base, em que a reducéo da

jornada de trabalho é o pré-requisito basico. Assim, explica que:

A nocao de lazer livre é vélida até certo ponto. Além desse ponto, é
inadequado. Se formos longe demais, corremos o risco de esquecer que pode
haver alienacdo no lazer assim como no trabalho (e alienacéo precisamente
na medida em que o trabalhador estd tentando ‘desalienar’ a si mesmo!)
(LEFEBVRE, 2014, p. 66, grifos do autor, tradugdo nossa).8

7 [...] modern industrial civilization creates both a ‘general need for leisure’ and differentiated ‘concrete
needs’ within that general framework. Leisure is a remarkable example of a new social need with a
‘spontaneous’ character which social organization, by offering it various means of satisfaction, has
directed, sharpened, shifted and modified. In response to such new needs, our civilization creates
techniques which nevertheless have an ‘extra-technical’ meaning and character.[...] There is no doubt
that today — in capitalist, bourgeois society, which has its own way of manipulating the needs arising
from a specific level of civilization — the most striking imperative as far as the needs of leisure among
the masses are concerned is that it must produce a ‘break’. Leisure must break with the everyday (or at
least appear to do so) and not only as far as work is concerned, but also for day-to-day family life. Thus
there is an increasing emphasis on leisure characterized as distraction: rather than bringing any new
worries, obligations, or necessities, leisure should offer liberation from worry and necessity. Liberation
and pleasure — such are the essential characteristics of leisure, according to the parties concerned.

8 The notion of free leisure is valid up to a certain point. Beyond that point it is inadequate. If we push
it too far we run the risk of forgetting that there can be ‘alienation in leisure just as in work’ (and alienation
precisely in so far as the worker is trying to ‘disalienate’ himself!).
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Dai a importancia de uma reestruturacdo e ressignificacdo do trabalho em
termos de sua desalienacéo e constituicdo essencial da garantia das necessidades
dos interesses humanos para sua correspondéncia também a um lazer em que seja
possivel o seu desenvolvimento como esfera constitutiva do mesmo tipo de liberdade,
aproximando as necessidades reais de suas possibilidades de realizacdo a partir de
uma autodeterminacdo dos sujeitos envolvidos nesses processos, seja no trabalho,
seja no lazer.?

Dentre a complexidade de atividades e passividades, formas de sociabilidade
e comunicacdo empreendidas no lazer, Lefebvre (2014) apreende que parte destas
tendem a se afastar do real, constituindo um mundo a parte puramente artificializado
beirando o ideal, para que o homem possa encontrar no lazer o que o trabalho e a
vida familiar e privada ndo fornecem, além de contetdos destituidos de qualquer
carater formativo e pedagogico. Por outro lado, Lefebvre pontua que apesar de serem
(parcialmente) ilusorias, elas sdo dotadas de critica, na medida em que também
podem ser diferentes da vida cotidiana e de suas alienacdes, com momentos reais de
desalienacdo. Em outros termos, elas podem, portanto, conter um contetdo real,
corresponder a uma necessidade real, mas ainda assim reter uma forma iluséria e
uma aparéncia enganosa, um misto de estagios de alienacdo e desalienacdo na
analise de suas interacdes dialéticas e na busca por reconstruir uma imagem
historicamente real do homem e do humano (LEFEBVRE, 2014).

Toda essa andlise empreendida por Lefebvre continua cada vez mais presente
no tensionamento e precarizacao entre a relacao lazer-trabalho, ao mesmo tempo em
que o “mundo do lazer’ se transforma continuamente pelo surgimento de novas
necessidades, formas de distracdo e entretenimento, aumento da passividade, com
repercussoes diretas nos seus espacgos na cidade, sobretudo pela afirmacéo do lazer
como uma das principais engrenagens transformadas em mercadoria no contexto
atual.

Ao se reproduzir a partir de uma dimensao alienada e consumista, e por meio
de um acesso desigual e hierarquizado, o lazer tem se reafirmado no marco relacional

com a industria cultural, esfera do consumo, do turismo, do espetaculo, dos eventos

9 Abordagens especificas que desenvolvem essa discusséo a partir de uma ontologia do ser social
centrada na categoria trabalho e pela obra de Marx no dialogo com Lukacs, de forma aprofundada,
podem ser encontradas em Hungaro (2008); Custodio et al (2009), Oliveira (2016) e outros trabalhos
na mesma linha.
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e outras. Para Lefebvre, a industrializacdo permitiu uma ampliagdo virtualmente
ilimitada do valor de troca, na qual a mercadoria, ndo apenas mostra “uma maneira
de pbr as pessoas em relacionamento como também uma légica, uma linguagem, um
mundo” (LEFEBVRE, 2001, p. 127). No campo especifico do lazer, essas
caracteristicas sdo evidenciadas por Fernando Mascarenhas por meio do termo

“mercolazer”, no qual:

[...] os bens e servicos de lazer tornam-se acessiveis apenas para uma
minoria, apresentando-se como um tipo muito especifico de propriedade.
Somente de posse desse ‘direito’, adquirido numa relagao de compra e venda
efetuada no mercado, nem sempre de modo direto, que o cidadao-
consumidor, como ‘proprietario’, pode valer-se do direito ao consumo,
usufruindo, desfrutando, fruindo ou gozando de um determinado complexo de
experiéncias lddicas proporcionadas por aquilo que doravante
convencionaremos chamar por ‘mercolazer, forma contemporanea e
tendencial de manifestacdo do lazer como mercadoria (MASCARENHAS,
2004, p.8, grifos do autor).

Na expansao da acumulacédo capitalista no cotidiano para todas as dimensfes
da vida social, Alvaro Ferreira (2019b) argumenta que tudo passa a ser factivel de
ser consumido, crescendo e naturalizando o endividamento cronico que isso implica
como um novo modo de vida, sendo que também o lazer se integra a essa logica,
cada vez mais ligado aos espacos privados. Na confluéncia dessas perspectivas,
entendemos que a relacdo do lazer em sua dimenséao espacial com a propria cidade,
em regra, tem se dado pelo espaco percebido pela atividade de consumo, concebido
para o consumo e vivido através do consumo, dominio expresso de um processo que
se expande continuamente através de uma légica que reafirma espacos homogéneos,
fragmentados e hierarquizados.

Como sintese relacionada a dinamica espacial mais ampla, Carlos (2014)
evidencia que emergem duas necessidades a partir do processo de acumulacao
nesses moldes: por um lado tem-se a exigéncia da producdo do espago como
mercadoria, no movimento da mercantilizagcdo do mundo, em que o tecido urbano se
rompe, separando e delimitando as acdes e atividades no espaco, assim como a
submissédo das relacbes sociais a essa ldgica; de outro, expande-se a necessidade
de se estender a base de consumo. Nesse movimento, a autora evidencia que o
sujeito que ja vive apartado no espaco em fragmentos, tem constantemente sua

condi¢céo de consumidor refor¢cada pela associacao da qualidade de vida com a forma
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de acesso e status social pela posse de bens, marca da cidadania capitalista que,
influenciado pela midia, forja constantemente novas condutas sociais. Tais condicdes
impostas pela légica da mercadoria reforgam ainda mais as instancias e momentos

de alienacgao e privacdo na vida cotidiana.

Por sua vez, a pratica urbana repde a vida como fonte de privagao, apontando
novas formas da alienacdo nas quais a segregacao revela a propriedade em
seu sentido pleno — ‘privada’ — e, nessa condicdo, abstrata, pairando sobre a
sociedade e orientando os modos de uso, delimitando explicitamente a
apropriacdo do tempo e do espaco, propondo o esvaziamento das ruas dos
bairros, subsumindo as festas que escasseiam ou espetacularizam-se [...].
Essa pratica que nega a realizagdo da esséncia humana é resultado da
fragmentagdo da totalidade do processo social. Ao ser destituido dessa
totalidade, o individuo dela se perde, e a pratica socioespacial segregada
repde, constantemente, a negacdo do humano e da cidade (CARLOS, 2014,
p. 483).

Ainda para a autora, verifica-se que a praxis urbana ilumina as contradi¢cées do
capitalismo, cuja reproducdo pressupbe e realiza a desigualdade como seu
fundamento, sob formas sempre renovadas do processo de valorizacdo que cria a
cidade como segregacédo, com a destruicdo dos lugares pelas constantes renovacoes
urbanas, opondo-se ao individuo como objeto estranho, poténcia independente. Na
sequéncia, a autora esclarece que essas contradicbes também evidenciam o
momento em que a alienacdo estende-se a todos os momentos e espacos da
realizacdo da vida, empobrecida pelas marcas de diferentes formas de apropriacao
subsumidas a logica da distribuicdo da rigueza que, sob a forma da propriedade
privada do solo urbano, delimita e normatiza os acessos a cidade como espaco-tempo
da realizacdo da vida urbana a partir de uma cotidianidade cindida em setores
separados, funcionais, organizados, que se estruturam pela divisdo das atividades de
trabalho, da vida privada, do lazer.

Como exemplo dessa manifestacéo, Carlos (2014) indica que descortina-se a
insuficiéncia dos discursos que apontam a diminui¢cdo daqueles que vivem abaixo da
linha da pobreza e apresenta-se, no caso brasileiro, uma nova problematica na
urbaniza¢cdo com o aumento da incorporagao da populacao de baixa renda ao mundo
do cotidiano envolto pela légica da mercadoria, inclusive do consumo do espaco por
meio do acesso ao crédito imobiliario para a casa propria do Programa Minha Casa
Minha Vida, contemplando a necessidade de reproducdo do mercado imobiliario.
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Nesses locais, especialmente para os niveis de renda mais baixos, 0s espacos
de lazer, sejam eles de responsabilidade dos proprios empreendimentos imobiliarios
ou institucionalizados diretamente pelo Estado, praticamente inexistem, reflexo de um
habitat restrito ao consumo de uma unidade habitacional precaria e fragmentada. J&
nas faixas de renda mais elevadas do mesmo Programa ou outras ofertas imobiliarias,
configuram-se como um dos principais atrativos do empreendimento privado,
verdadeiras mercadorias diretamente atreladas a moradia, elevando o carater
contraditério do acesso ao espaco de lazer em sua dimenséo publica ou privadal?, e
reforcando a propagacdo da moradia como mercadoria, a desigualdade e a

segregacao.

Trata-se, portanto, da expansdo do mundo da mercadoria, atingindo uma
populacdo que vivia excluida dele e agora é incluida precariamente —
consumindo os signos da riqueza —, submetendo-se ao cotidiano como
programa do capitalismo (isto €, como espacgo-tempo da acumulagéo), em
sua submissdo necesséria ao mundo da mercadoria: relagbes sociais
mediadas pelo mercado, signos, representacfes etc. Nessa situacdo, a
desigualdade é reiterada: a forma contraditéria da inclusdo numa sociedade
gue exclui constantemente faz-se pela mudanca da condi¢éo da populacéo
periférica em populagdo consumidora do espago (CARLOS, 2014, p. 480-1).

Em outro exemplo de desdobramento dessa légica do mercado para o campo
do lazer e de seus espagos, tem-se o conflito entre os shoppings centers!?, simbolos
da sociedade de consumo, e os chamados “rolezinhos” em S&o Paulo, fenémeno
presente junto a crescente onda de manifestacdes pelo Brasil a partir de Junho de
2013, na qual jovens da periferia da metréopole combinam de “ocupar” esses espacos
com seus corpos, reproduzindo os anseios pela mercadoria, mesmo que de forma
imaterial.

Ao apontar o poder do mundo da mercadoria e da segmentacao da atividade

do homem em meio ao processo de homogeneizacdo, a autonomizacdo da

10 Ainda existem poucos estudos sobre os espagos e vivéncias de lazer nesses novos
empreendimentos. Uma interessante referéncia é a pesquisa “Minha Casa, Minha Vida...Meu Lazer”,
vinculado as iniciativas do Coletivo Nordestino de Atengdo ao Tempo Livre e Lazer - CONTEMPLAR
da Universidade Federal do Piaui (SILVEIRA; PEREIRA, 2017). Quanto a relagdo do lazer com os
empreendimentos privados, embora o lazer esteja muito presente nas propagandas a partir do binémio
de mercado mais usual “Lazer Completo e Seguranga”, também ha poucos trabalhos nessa diregéo, o
gue evidencia a necessidade de novos estudos em ambas as dimensdes apontadas para melhor
compreensdo da interface lazer e moradia, por exemplo.

11 Sobre as pesquisas relacionadas aos shoppings centers, observamos que é um tema cada vez mais
presente em diferentes andlises e interfaces, na qual destacamos a contribuicdo de Walkiria Padilha
(2006) sobre o assunto.
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mercadoria em face ao sujeito reduz o cidadéo a condi¢cao universal de consumidor,
determinando relacdes entre as pessoas e comportamentos (CARLOS, 2014). Para
esclarecer, a autora expde que o “rolezinho”, no plano do comportamento social,
aproxima a mercadoria da producdo da celebrizacdo em nossa sociedade,
acompanhada da banalizacdo da vida e esvaziamento das relacbes sociais,
atualizando “o modo como se exerce o fascinio pela mercadoria, a derrota do ser
humano, que desloca a realizagcédo de sua humanidade da realizacdo do sonho pela
conquista da liberdade criativa para a posse de uma mercadoria”; e no plano espacial,
realiza-se de forma contraditoria, em que a invasao dos shopping centers substitui a
apropriacdo dos espacos publicos do encontro de jovens, na qual as formas de luta
sdo substituidas pela exposicdo de bens, ao mesmo tempo em que “ao tomarem
esses espacos que nao Ihe sdo préprios, questionam seus acessos hierarquizados,
numa sociedade de classes, com seus lugares e regras especificas” (CARLOS, 2014,
p.484).

Outra forma espacial que simboliza o apice da segregacao e hierarquizac¢édo do
espaco sdo os condominios fechados, horizontais e verticais, de casas de alto padrao
e grandes blocos de apartamentos, expressdo da moradia convertida em mercadoria,
em estilo de vida e em segmentagcdo, assim como de seus espacos de “lazer
completo”, verdadeiros complexos de lazer no interior do que Caldeira (2000) bem
contextualizou como enclaves fortificados na “cidade de muros”.

Ao adentrarmos na discussdo da distribuicdo dos espacos de lazer
institucionalizados pelo Estado ou de investimentos pelo mercado, as diferencas
tornam-se ainda mais explicitas, reproduzindo-se nos espacos culturais, como teatros,
museus, cinemas e, também, nos equipamentos esportivos, ladicos, nas pracas e
parques publicos (MELO et al, 2008; VERSIANI, 2011). A distribuicao desigual desses
espacos e equiparacdo dessas vivéncias culturais a servicos a serem consumidos
comprometem consideravelmente o acesso da populacao a um lazer diversificado e a
partir de diferentes formas de apropriacao da prépria cidade pelas préticas e vivéncias
de lazer, afastando-as de suas possibilidades também como dimensao cultural
potencial de mudanca para superacdo de formas espetacularizadas, passivas e
alienadas.

E na tens&o entre as diversas dimensdes do espaco que os agentes envolvidos
na sua producao reforcam muitas dessas contradicdes, o que eleva os conflitos

socioespaciais a niveis extremos, no qual seu encadeamento é “extenso, abrangendo
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manifestacdes, paralisacdes, interrup¢cdes, ocupacdes, reivindicacbes por melhorias
urbanas, habitacionais, nos servicos e equipamentos urbanos, por justica ambiental,
por trabalho, por lazer e cultura, e assim por diante”, travados tanto no ambito de lutas
institucionais quanto por acdes diretas (VOLOCHKO, 2018, p.74).

Na busca por outro desenvolvimento urbano possivel, ao compreendermos as
cidades atuais como o epicentro da acumulacao capitalista e seus desdobramentos
na producdo e reproducdo social nos diferentes espacos, sejam eles privatizados,
segregados, hierarquizados, fortificados, apropriados, entre muitas outras formas, e
das crescentes reivindicacées por melhorias nas condi¢cdes de vida das populacbes
urbanas, especialmente de paises do Sul Global, como no caso do Brasil, faz-se
necessario recuperar e problematizar a expressao do direito a cidade, sendo uma das
mais utilizadas e cooptadas pelo debate urbano politico recentemente e, até mesmo,
pelo mercado.

No Brasil, essa cooptacéo do debate sobre o direito a cidade tem sido vinculada
ao seu uso em diferentes ambitos, como no institucional, especialmente quando
vinculado as discussfes que cercam os desdobramentos da Reforma Urbana no final
da década de 1980, e que resultaram na elaboracédo do Estatuto da Cidade (BRASIL,
2001), no qual o termo esta diretamente associado a oferta de condicfes e servicos
no ambito urbano, o que reduz drasticamente seu carater politico fora dos marcos
legais e na diregao da transformacéo radical da vida urbana.

A critica que se faz ao uso do conceito de direito a cidade de forma superficial
— nos meios institucionais, académicos e dos cidaddos — tem levado ndo sé a sua
“‘banalizagdo”, mas também ao seu enfraquecimento como forca politica,
distanciando-se de seu poder analitico de situar quem € quem na vida urbana e,
sobretudo, de seu potencial transformador e revolucionario na dire¢cdo de outra
sociedade, além do capitalismo, do Estado e da sociedade de consumo, como
ressaltado por autores “neolefebvrianos” em diversas obras (BENACH, 2017).

Como exemplo, a coletanea de textos do livro — Cities for People, not for Profit:
Critical Urban Theory and the Right to the City — com colaboracéo de pesquisadores

da Europa e dos Estados Unidos??, expde, a partir de enfoques ligados a sociologia,

12 Ressaltamos essa informacéo para as devidas adequacgdes que devem ser feitas ao contexto latino-
americano. Nesse complemento, outra obra importante que evidencia contribuic8es especificas para a
América Latina e outras regides do Sul global é a obra Cities for All: Proposals and Experiences towards
the Right to the City (SUGRANYES; MATHIVET, 2010), uma coletanea de textos que discutem o direito
a cidade a partir de diferentes visfes, discursos, culturas e experiéncias de movimentos e grupos
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a politica, a geografia e ao planejamento urbano, os efeitos da crise financeira mundial
e seus reflexos na reestruturacdo da economia, reorganizagao regulatéria e conflitos
socioespaciais pelo mundo, contribuindo com andlises que auxiliem na superacéo das
formas de urbanizagdo baseadas no lucro em direcdo a promocéo de alternativas
radicalmente democraticas e sustentaveis de urbanismo, na qual a obra de Lefebvre
torna-se fundamental (BRENNER; MARCUSE; MAYER, 2012).

Nos termos expostos por Volochko (2018, p.74) a partir de Lefebvre, a utopia
pelo direito a cidade implica pensar uma utopia contra a despossessao, que tem na
propriedade privada da terra sua representacdo e naturalizacdo, subsumindo seus
sentidos antagobnicos da esfera social e da privada, na prética, a uma hierarquizacao
na direcdo da fungdo privada como hegemonica: “fonte de extracdo de renda, de
lucros, de valorizacdo, acumulagéo, enfim, pilar das desigualdades e segregacoes
socioespaciais”.

Porém, conforme evidenciado pelo autor, os sujeitos envolvidos na luta por
transformar sua cotidianidade, ainda que nos limites do acesso a propriedade privada
do solo, a exemplo de frentes ja consolidadas de organizagcdo de movimentos por
moradia urbana, iluminam conflitos socioespaciais urbanos “que expressam disputas
entre o sentido hegemonico da producao do espaco e os sentidos da vida urbana, do
uso e da apropriagao do espaco”, indo além das “questdes simbdlicas, de identidade,
e corporificam uma critica aos que operam com analises vinculadas a pressupostos
l6gicos, formais, instrumentais, proprios do Estado e do planejamento urbano
hegemonico” (VOLOCHKO, 2018, p.75).

As criticas direcionadas ao papel do Estado e do planejamento urbano reforcam
a dificuldade em se promover outro modelo de desenvolvimento urbano, evidenciadas
pelo aumento dos conflitos socioespaciais e lutas travadas no cotidiano. Apontadas
por Lefebvre ja na década de 1970, essas criticas reiteram discussées mais atuais e
impasses nos discursos do mainstream sobre teorias do desenvolvimento, que
replicadas no contexto urbano brasileiro, expdéem ainda mais o distanciamento entre
ateoria e a pratica, e as fragilidades de seu potencial para promover mudancas sociais

mais estruturais.

organizados, tendo na busca por sua realizagdo uma esperanca e uma bandeira de unidade para todos
agueles envolvidos com a sua luta em oposicao ao neoliberalismo. No contexto brasileiro, destacamos
as analises empreendidas por Bianca Tavolari (2016) ao reconstituir a trajetéria conceitual do direito a
cidade e suas relagbes com o campo mais atual das lutas e movimentos sociais no Brasil.
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A experiéncia pratica mostra que pode haver crescimento sem
desenvolvimento social (crescimento quantitativo, sem desenvolvimento
gualitativo). Nessas condi¢cdes, as transformagfes da sociedade sdo mais
aparentes do que reais. O fetichismo e a ideologia da transformagé&o (por
outras palavras: a ideologia da modernidade) ocultam a estagnacdo das
relagdes sociais essenciais. O desenvolvimento da sociedade s6 pode ser
concebido na vida urbana, pela realizacéo da sociedade urbana (LEFEBVRE,
2001, p.137).

Na resolucédo desse impasse, Lefebvre propde alguns caminhos. O primeiro
deles seria o de problematizar o papel da teoria para superacéo entre a filosofia e 0s
conhecimentos parcelares, na qual a teoria assumiria uma nova funcéo a partir do
entendimento de uma nao dissociacdo entre a revolucédo tedrica e a transformacao

politica, que devem andar de maos dadas.

O pensamento tedrico visa a realizacdo de uma outra humanidade que ndo a
da sociedade pouco produtiva (a humanidade das épocas da néo-
abundéancia, ou antes, da ndo-possibilidade da abundéncia), e diferentemente
também da humanidade da sociedade produtivista. Numa sociedade e numa
vida urbanas liberadas dos antigos limites — os da escassez e do
economicismo — as técnicas, a arte, 0s conhecimentos passam para 0 Servico
da cotidianidade a fim de metamorfosea-la (LEFEBVRE, 2001, p.136).

A legitimidade do pensamento tedrico ancorado na sua possibilidade para
realizacdo de uma outra humanidade se faz por meio da juncdo entre a revolucao
tedrica e a transformacdo politica, na qual a busca por uma cotidianidade
transformada se da no seio da prépria sociedade. Na perspectiva de Lefebvre, ndo é
nem o Estado, nem a Empresa quem fornece os modelos indispensaveis de
racionalidade e de realidade, sendo a propria sociedade urbana, por meio de
diferentes técnicas, dimensfes e conhecimentos, na qual a superagédo desse quadro

pressupde um duplo processo:

A realizacédo da sociedade urbana exige uma planificagdo orientada para as
necessidades sociais, as necessidades da sociedade urbana. Ela necessita
de uma ciéncia da cidade (das relacbes e correlacdes na vida urbana).
Necessarias, estas condi¢ées ndo bastam. Uma forga social e politica, capaz
de operar esses meios (que ndo sdo mais do que meios) € igualmente
indispenséavel (LEFEBVRE, 2001, p.138).

Na incorporacdo das necessidades sociais ao corpo teodrico e aos meios
imprescindiveis para sua operacionalizacdo, sera entdo no jogo politico das forcas

sociais em disputa que o direito a cidade passa a ser pensado, tensionado em seus
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termos, légicas, valores, sentidos e significados para o desenvolvimento do processo

de reproducéo do cotidiano e, principalmente, para quem?

Isto tem colocado no centro do debate o direito a cidade como possibilidade
de questionamento sobre as formas de atuagéo do poder publico — em que o
espaco se revela instrumento politico intencionalmente organizado e
manipulado por meio de um poder que se realiza enquanto estratégia de
classe —, bem como diante das condic¢8es de vida precarizada. Questiona-se,
assim, o processo de valorizacéo aliado as estratégias dos empreendedores
imobiliarios que reproduzem um espaco voltado aos interesses particulares
do grande capital, e que, ao intervirem no urbano, interferem na pratica
socioespacial e, com isso, nos modos de apropriacdo do espaco da vida
(CARLOS, 2015, p.34).

O direito a cidade em Lefebvre s6 pode ser formulado como direito a vida
urbana em sua totalidade, transformada e renovada por diferentes processos que,
dentre as varias contradicbes existentes, pressupdem a superacdo entre a
“socializacdo da sociedade e a segregacéo generalizada”, inclusive no campo dos
“lazeres comercializados, industrializados, organizados institucionalmente”, no qual o
método da transducéo orienta o processo de mudanca para o possivel por meio da
reinvencdo e da utopia experimental, estudando-se na pratica suas implicacfes e
consequéncias (LEFEBVRE, 2001, p.116 -117, grifos do autor).

Para o autor, a socializagcdo da sociedade, vista como uma interpretacao
evolucionista e reformista, na verdade deve assumir outro significado, que ao ser
associado a urbanizagao da sociedade, traduz-se multiplicando e complexificando as
trocas em sentido amplo. Seu novo sentido passa a coexistir por meio de lugares e
momentos privilegiados, momentos de encontro que se libertem do mercado, da lei
do valor de troca como dominacéo, da modificacdo de relacdes condicionadas pelo
lucro e pelo mercado, e superacdo da cultura como objeto de consumo, que deve ser
levada em consideragéao pela interpretagao revolucionaria, pois, “se o desejo é superar
0 mercado, a lei do valor de troca, o dinheiro, o lucro, ndo serd necessario definir o
lugar dessa possibilidade: a sociedade urbana, a cidade como valor de uso?”
(LEFEBVRE, 2001, p. 79).

Carlos (2018) evidencia que a cidade urbana forma uma dialética para restaurar
a obra, na urgéncia de pensa-la para além do habitat e do valor de troca, na qual a
atividade criativa e criadora da vida urbana ajuda a pensar e produzir trocas sociais
gue superem o capital, que ndo sejam dominadas pelo valor de troca, mas que

possam ser expressao do humano como obra do urbano na sociedade, de um habitar,
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iluminando alternativas que tenham conteidos emancipatérios, especialmente na
dimensédo do uso do espaco que prescreve o projeto capitalista que esta presente no

cotidiano. Para a mesma autora:

O ‘direito a cidade’ é construido na negac¢éo do mundo invertido, aquele das
cisOes; da identidade abstrata; da passividade; da constituicdo da vida como
imitagdo de um modelo de felicidade forjado na posse de bens; da
segregacao fundada na propriedade privada; da importancia da instituicdo e
do mercado; do poder repressivo; do desaparecimento das particularidades;
do processo que produz o tempo como efémero e 0 espaco como producéo
amnésica; da reducdo do espaco cotidiano ao homogéneo, destruidor da

espontaneidade e do desejo (CARLOS, 2014, p.485).

Ainda para a autora, é desse processo que emerge a luta por outro possivel em
construcdo, apoiado na radicalidade da compreenséo profunda da realidade em que
vivemos e do conteddo de subversdo da negacdo da ordem vigente, do
guestionamento dos valores da sociedade integrados ao capitalismo e a sua razao
desumanizadora. Na sequéncia, o que se coloca em jogo € o predominio do
racionalismo como forma de dominacéo versus a formulacéo de exigéncias praticas
gue, nessa direcdo, tem o plano tedrico articulado ao real, a praxis como pratica
socioespacial, ligada a realizagcado da vida humana na qual “a virtualidade, diferente de
necessidade, é a dialética do possivel e impossivel” (CARLOS, 2014, p.485).

Na interacdo entre pratica socioespacial e resisténcia, Ribeiro (2018, p.56)
evidencia que a tendéncia a precariedade (fisica, material, social) ndo se realiza sem
conflitos, na qual, “para continuar como habitante, o individuo torna a resisténcia uma
dimensdo obrigatéria do ato de viver e, portanto, transforma-a em prética
socioespacial’. Na explicacdo da autora, tal pratica restitui o emprego do tempo e de
uso dos lugares por meio da apropriacdo, como atos que questionam, ou pelo menos
evidenciam, as estratégias de dominagdo do espaco, surgindo em uma diversidade
de formas na escala privilegiada do lugar e da vida cotidiana. Pela apropriagéo, a
autora complementa que essa escala pode se transformar e se constituir em espacos
politicos por exceléncia, movimentando a consciéncia sobre as situacdes de
expropriacdo e desigualdade na direcdo de uma renovada forma de producédo e
gestdo nos lugares onde se realiza o0 humano na reproducdo da vida. Como

complemento a esse pensamento:
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[...] o espaco tempo da pratica da resisténcia é o que traz o descontinuo do
repetitivo, uma brecha dentro da cotidianidade. Repensar, portanto, a relagdo
entre a pratica da resisténcia e a producéo do espaco pode significar superar
a localizacao dos conflitos e situa-los numa reproducao de relagdes espaciais
gue contém os residuos que ainda alimentam aqueles que lutam pelo espago
para continuar a serem habitantes do lugar (RIBEIRO, 2018, p. 63).

bY

E por isso que falar de direito a cidade, a partir de Lefebvre, envolve a
compreensao da interdependéncia entre diferentes dimensdes que compdem a vida
urbana. Em esséncia, para Lefebvre (2001, p.134, grifos do autor) o direito a cidade
“se manifesta como forma superior dos direitos: direito a liberdade, a individualizacédo
na socializacéo, ao habitat e ao habitar”’, com implicagao no “direito a obra (a atividade
participante)” e no “direito & apropriacdo (bem distinto do direito & propriedade)”. E
nessa aproximacao com a praxis do cotidiano que se vislumbra a retomada do seu
conceito e relacdo com o processo mais recente de eclosdo de manifestacdes em
vérias cidades pelo mundo, que mesmo com pautas e bandeiras diferentes em muitas
delas, apontam um caminho em comum de dendncia, critica, mobilizacdo e
superacao.

Harvey (2014, p.15), ao retomar o direito a cidade no contexto de interesse de
Lefebvre sobre o tema, reafirma que a luta pela cidade deve ser uma luta de todos,
“‘que surge das ruas, dos bairros, como um grito de socorro e amparo de pessoas
oprimidas em tempos de desespero”, que vai muito além de um direito de acesso
individual ou de alguns grupos aos recursos que a cidade incorpora, mas um direito
coletivo no qual se tenha condi¢cdes de mudar e reinventar a cidade de acordo com
aquilo que desejamos e do exercicio de um poder coletivo sobre o processo de
urbanizacdo, com destaque para a multiplicidade de préaticas no urbano prestes a
transbordar de possibilidades alternativas.

A segregacéo sofrida pela classe operéria, nos termos de Lefebvre, reproduz
uma miséria reflexa no habitat, na cotidianidade organizada (na e pela sociedade de
consumo dirigido), barrando-lhes passagens e direitos manifestos na/contra a
sociedade e pela/contra a “cultura” em direcdo a civilizagdo. A superacdo dessa
realidade seria possivel se esse conjunto de direitos entrasse para a pratica social,
fossem verdadeiramente reconhecidos, contemplando o “direito ao trabalho, a
instrucéo, a educagdo, a saude, a habitacdo, aos lazeres, a vida”, do qual o direito a
cidade corresponde ao direito a vida urbana como reino do uso, da troca e do encontro

separados do valor de troca; e ndo submisso ao dominio do econdémico e do valor de
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troca, do mercado e da mercadoria, mas que tem um alcance e significacdo
particulares para essas classes rejeitadas dos centros para as periferias e despojadas
da cidade (LEFEBVRE, 2001, p. 139). Nessa direc&o, o autor complementa que essa
relacéo entre o direito a cidade e a classe operéria pode ir além:

Representa para ela ao mesmo tempo um meio e um objetivo, um caminho e
um horizonte; mas essa acéo virtual da classe operaria representa também
os interesses gerais da civilizacdo e os interesses particulares de todas as
camadas sociais de “habitantes”, para os quais a integracdo e a participacdo
se tornam obsessivas sem que cheguem a tornar eficazes essas obsessfes
(LEFEBVRE, 2001, p. 139).

Sera na busca pela realizacédo da vida urbana ressignificada pela pratica social
desse conjunto de direitos, interesses e valores civilizatérios que devemos prosseguir
na discusséo do direito & cidade em tempos atuais, o que implica também pensar
novas formas de integracdo e participacao no exercicio de um poder coletivo sobre o
processo de urbanizacdo. Em um primeiro momento, o legado de Lefebvre sobre a
tematica do direito a cidade tem tido amplo reconhecimento vinculado a importancia
da expanséo das condi¢cOes para a realizacao desse conjunto de direitos.

No dialogo com a realizacdo dessas condi¢cdes e direitos formalizados no
campo juridico, varias perspectivas teoricas, mas também no campo politico, tém
acionado pontos de convergéncia com o pensamento de Lefebvre baseado nessa
obra, um tipo de “ideia-for¢ga” para pressdes e conquistas. Porém, algumas delas tém
concentrado debates e esforcos na consecucéo desse “direito” apenas de um ponto
de vista formal, o que grafamos como direito a cidade, distanciando-se da
profundidade das analises de Lefebvre sobre o direito a cidade em sua totalidade,
destacado em italico, o que pressup8e também a busca pela transformacéo radical da
sociedade rumo a sociedade urbana como sua propria condicao.

Na relacdo direta com a producdo do espaco, Ferreira (2019b) retoma a
vivacidade da utopia do “possivel-impossivel” de Lefebvre para refletir que o direito a
cidade, para além da morfologia urbana do habitat, liga-se também ao habitar como
uma atividade, realizada pela apropriacdo como meio para fazer do espacgo a sua obra,
e nao sua propriedade, ao mesmo tempo em que é o lugar dos conflitos, uma vez que
0 espaco é produto social e “produtor” de formas que interferem no cotidiano da

sociedade. Nesses termos, 0 autor destaca que:
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A producao do espaco traz consigo uma intencionalidade, por isso € o lugar
dos conflitos. E preciso questionar a forma como ele é produzido e buscar
fazé-lo de outra maneira, com outros objetivos que ndo priorizem a
especulacdo e a dominagdo do espaco. Em outras palavras: para mudar a
vida é preciso mudar o espago, é preciso questionar a propriedade privada
do solo, é preciso valorizar o espago publico e lutar por ele (FERREIRA,
2019b, p.50).

E na busca por outras formas dessa producdo que podemos interpretar
algumas insurgéncias que despontam pelo mundo e que tem na cidade seu locus de
exacerbacédo, principalmente na ultima década, tanto em termos de resisténcias
guanto de producao de novas forcas e formas de apropriacdo do espaco. No Brasil,
essas manifestagdes ganharam visibilidade e intensidade em junho de 2013, iniciado
com a insatisfacdo frente 0 aumento na passagem do transporte publico de Sao Paulo,
mas que se expandiu como denuncia de seu contetdo social refletido na desigualdade
de acesso a direitos e a propria cidade em varias dimensfes, com desdobramentos
para experiéncias politicas posteriores, a exemplo da ocupac¢do das escolas
secundaristas (COLOSSO, 2019) e mobiliza¢cées em torno da disputa pelo Parque
Augusta (OLIVEIRA, 2019), na mesma cidade, mas também em outras cidades do
Brasil e por meio de novas mobilizacdes em diferentes lutas urbanas.

Nesse escopo, tem-se a exposicdo de fragmentagOes, hierarquizacdes e
diferenciacOes refletidas no modo como os “habitantes” se apropriam do espaco,
revelando um conjunto de denuncias que inviabilizam a realizacdo do direito a cidade
em toda sua plenitude, muitas das quais com implicacdes diretas para o lazer na
cidade. Dentre a pluralidade de processos que se evidenciam na vida cotidiana em

relacdo a producdo do espaco, destacamos:

(a) os frequentes processos de valorizagdo do espacgo urbano que tém
afastado os pobres para periferias cada vez mais distantes, como
consequéncia da estratégia que transforma a cidade em fonte de negécio —
situagdo que se aprofunda com as politicas publicas que criam a
infraestrutura e as politicas urbanas (planos diretores, novas leis de
zoneamento, aumento de gabaritos dos iméveis etc.), necesséarias a
realizacdo desse negoécio, como as operagfes urbanas bem o demonstram;
(b) o modo como se constroem as aliangcas que privilegiam os setores
imobiliarios, as empresas de transporte, as grandes construtoras;

(c) o modo como se constroem politicas publicas abrindo os cofres publicos,
concentrando os investimentos para determinados usos em determinados
lugares, criando infraestrutura e incentivos para a iniciativa privada,
aprofundando a separacdo da sociedade no espaco urbano;

(d) a segregacdo vivida na dimensdo do cotidiano, que se apresenta,
inicialmente, como diferenca, tanto nas formas de acesso a moradia (como a
expressdo mais evidente da mercantilizacdo do espaco urbano), quanto em
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relacdo ao transporte urbano (como limitacdo de acesso a atividades
urbanas), como separac¢éo do cidad&o da centralidade;

(e) a deterioracdo, cerceamento e rediminuicdo dos espacos publicos,
trazendo como consequéncia o estreitamento da esfera publica (CARLOS,
2014, p.482).

Na contramao desses processos, NOVOS movimentos sociais e ativismos pelo
mundo trazem um novo sentido para as ocupagfes na cidade, sejam estas
institucionais, de pracas e parques, de prédios abandonados, de terrenos
especulativos, entre outros, radicalidade necessaria que irrompe do cotidiano
programado e racionalizado, residuo e movimento diferencial capaz de reaproximar a
sociedade do espaco urbano e de outras formas de producdo do espaco. Esse
processo congrega as necessidades sociais vinculadas a dimensdo objetiva com a
virtualidade enquanto possibilidade e materializacdo para outras experiéncias e
processos em direcdo a superacao da razao capitalista. Em seu lugar, esse processo
expande horizontes para uma razdo mais humanizadora e de sentido préximo a
realizacdo da propria vida urbana, possibilidade concreta de outras formas para
realizacdo dessas necessidades reais no cotidiano, inclusive nos aspectos
relacionados a um outro lazer também possivel, ou melhor, para outros “lazeres”.

Na descricdo das caracteristicas desses movimentos, Volochko (2018, p. 76)
destaca a descentralizacdo, nado verticalizacdo, a espontaneidade, a nao
institucionalizacdo, as mdultiplas liderancas ou a falta delas de maneira evidente, a
transversalidade nas reivindicagcbes, organizacdo em redes e frentes a partir de
tematicas que ampliam aquelas levantadas pela nocao de classe social. Para o autor,
esses movimentos apesar de “heterogéneos, fragmentados, dispersos, volateis,
frequentemente com baixo grau de constancia e incidéncia nas estruturas politicas
contra as quais se voltam, ndo deixam de instituir novos espacos de representacao
que desafiam as representagbes dominantes” através de um espaco apropriado,
retomando a politica em sua natureza social e com uma intencionalidade politica de

outra sociabilidade ndo econdmica para outro cotidiano. Nessa direcao:

Trata-se de inaugurar um novo ritmo no espac¢o, de um espacgo-tempo do
corpo ndo mercantilizado. As ocupacdes visibilizam, portanto, privacdes e
conflitos identificados com a totalidade da vida na cidade, iluminam praticas
socioespaciais que almejam a construgdo de um outro espaco vivido,
transcendem o presente e presentificam utopias. Ocupar é travar fluxos,
significa reivindicar a cidade contra os cercamentos da sociabilidade
capitalista; € o urbano como agenda; é uma critica, em ato, as externalidades
da modernizacdo que produz um cotidiano inviavel; €, em resumo, uma
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rearticulacdo entre cotidiano e histéria, espacializando a critica (tedrica) da
vida cotidiana (VOLOCHKO, 2018, p. 76).

Esse cotidiano inviavel se revela e se reafirma em momentos de ocupacao, luta
e resisténcia em seu sentido agudo de crise, mas também é por meio do cotidiano que
se anunciam e consolidam outras manifestacdes, articulagcdes, movimentos e redes
de participacdo e mobilizacdo mais duradouras na defesa do direito a cidade formal,
mas também, da possibilidade de bases para a realizacao do préprio direito a cidade
em sua totalidade. Para Colosso (2019, p. 40):

As populacdes bloqueadas e ejetadas voltam aos centros urbanos para
cobrar transformacdes que recoloquem as decisfes coletivas no rumo de
uma democracia digna de tal nome. Estes movimentos societarios tém
clareza — alguns mais outros menos — de que o0 espago urbano é produto de
um conflito entre a cidade como ambiente de negdcios e uma cidade pela
qual se luta para viver com dignidade. N&o por outra raz&o o “Direito a Cidade”
se torna uma ideia forca difundida entre movimentos por moradia, entre o0s
movimentos por mobilidade, 0os agenciamentos por espacos publicos de uso
comum, mas também entre ONG'’s, entidades técnicas e juventudes urbanas
de linhas diversas.

Tal processo pressupde tanto a participacdo quanto a (re)apropriacao, nao so
do espaco, mas do préprio sentido da vida urbana. Assim, para Volochko (2018, p.
76) o conceito de apropriacdo passa a se referir a um ato concreto, reflexo do uso do
espaco por meio da ocupacdo de determinado espaco (e tempo), como condicéo
central e estratégica de luta politica pelo espaco e superacdo da sociabilidade
capitalista, no qual “as ocupagdes integradas de espagos e 6rgaos publicos possuem
o simbolismo de negar a centralidade do poder ou do dinheiro, restituindo a
centralidade social, ludica, do espaco, como manifestagao pratica”.

Isso implica pensar a relacdo ndo s6é com as condi¢cdes de vida que se tém,
mas, fundamentalmente, com os modos de vida possiveis. Pressupfde superar
dificuldades em se efetivar um novo humanismo para superar a cidadania capitalista
gue impera no cotidiano a partir de outros valores e sentidos. Em esséncia: significa
ir da apropriacéo politica do espaco publico a configuracdo de novas rela¢des sociais
gue possibilitem a construcao de uma nova racionalidade capaz de subverter a l6gica
predominante de um Estado, submisso ao capital, para um outro tipo governo, que
tenha seu fundamento na realizacdo das necessidades e designios da prépria

sociedade.



65

Como proposto por Lefebvre, € na sociedade urbana e por meio dela que se
operam as possibilidades de superacdo de um humanismo liberal na direcdo de um
humanismo revolucionario. Baseado no cotidiano, esse desenvolvimento de um
humanismo revolucionario pressupde ampliar processos que envolvem a participagao,
apropriacao, “re-apropriacao”, autogestao e outros termos associados, evidenciando
na praxis cotidiana o sentido do urbano que pode ser potencializado pela direcédo do

comum como um novo caminho.

E tarefa do conhecimento critico formular transformacgdes que reestruturem
instituicdes e relagdes sociais, desde as intera¢des diarias no trabalho e no
tempo livre, nas condutas privadas e nas decisdes sobre o que é comum e
partilhado, com uma nova gramética para agdo politica e para o vivido. Em
Ultima instancia, trata-se de revolver desde as raizes as formas de
sociabilidade e de subjetivacdo dominantes e apresentar a possibilidade de
reinvestir nas praticas coletivas o horizonte de uma sociedade livre, igualitaria
e inventiva para todos e todas, de tal modo que possam se multiplicar
experimentagbes coletivas que se concatenem num movimento societario
amplo e global (COLOSSO, 2019, p.48).

Ao iluminarmos o cotidiano como lugar das contradicbes e das resisténcias,
das sociabilidades e das subjetivacdes, das experimentacdes e possibilidades,
diversos aspectos do mundo vivido passam a ser também objeto de uma anélise mais
detalhada, inclusive de questbes ligadas diretamente ao lazer como fonte de
interacbes no tempo livre, praticas coletivas e diferentes experimentacfes
fundamentadas em valores que favorecam o compartiihamento, a liberdade, a
igualdade e a inventividade social.

Através desse reconhecimento, irrompe do cotidiano uma dimenséo potencial
do lazer para superacdo de praticas passivas e alienadas, apreendendo uma
compreensao do lazer como pratica social, e também socioespacial, que realiza o
humano na reproducédo da vida, e que pode se colocar como meio, vivéncia,
resisténcia e producdo de formas diferenciadas de (re)apropriacdo do espaco,
fazendo emergir, a0 mesmo tempo, uma dimensdo politica para suas praticas
fundamentada em novos valores, sociabilidades e espacos para o sentido da vida
urbana. Tal entendimento abre-se para um novo campo, ndo s6 do marco tedrico, mas
fundamentalmente, da praxis ligada a compreensdo do lazer na relagdo com sua
dimensao espacial, mas também por meio de todo o seu potencial politico no cotidiano

urbano.
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1.3 LAZER COMO PRATICA SOCIAL/SOCIOESPACIAL E SEU POTENCIAL
POLITICO NO URBANO

Conforme apontado nas inferéncias feitas ao lazer em relacdo a producao
espacial, ao direito a cidade e a crescente mercadorizacdo de suas vivéncias e
espacos, evidenciamos que, embora o lazer esteja presente de forma explicita em
diferentes dindmicas do cotidiano urbano e sua dimenséo espacial, esse cenério ainda
constitui um campo de estudos do lazer recente, transitando por contribuicdes de
diferentes areas, como da Sociologia, da Antropologia, da Educacao Fisica, do
Urbanismo, da Geografia, entre outras.

Para Christianne Gomes (2014), a compreenséo do lazer tem sido influenciada
por uma concepcdo ocidental fundamentada nas légicas hegeménicas das
sociedades neoliberais capitalistas, que o considera como contraponto ao trabalho,
reforcando suas préaticas como tempo livre/liberado de variadas obrigacdes a partir de
um caréater instrumental ou funcionalista; ou ainda como ocupac¢do do tempo livre
atrelada ao consumo.

Essa tem sido a tendéncia majoritaria das abordagens atribuidas ao lazer a
partir de diferentes campos e possibilidades interdisciplinares, o que tem influenciado
o direcionamento de debates, analises e recortes empiricos de investigacdo proximos
a dimenséo do trabalho, do tempo livre e dos interesses envolvidos em suas praticas,
com desdobramentos também no campo especifico de estudos de lazer no Brasil.13
Outra linha em destague aborda a necessidade de o lazer dialogar com aspectos
fundamentados no desenvolvimento humano, a exemplo do 6cio valioso (CUENCA
CABEZA, 2014) e de estudos que se desdobram dessa perspectiva.

Para além desse cenéario, Gomes (2014, p.8) destaca que outras concepcdes

de lazer também tém sido problematizadas, embora de forma ainda incipiente,

13 Na discussao tedrica do lazer por esse viés mais tradicional, presente no campo da Sociologia do
Lazer da década de 1970/1980 e, também, da relagdo com a consolidagdo desse campo no Brasil,
destacamos a obras de dois autores centrais: o francés Joffre Dumazedier e o brasileiro Nelson
Carvalho Marcellino, que influenciaram e ainda influenciam o desenvolvimento de muitos estudos e
reflexdes na area. Ja4 no desenvolvimento do campo de estudos do lazer de forma mais especifica,
reconhecemos diversas iniciativas que tem contribuido para o seu crescimento e consolidacéo, a
exemplo da existéncia de duas revistas cientificas na area, a Licere — Revista do Programa de Pos-
Graduacéo Interdisciplinar em Estudos do Lazer, da Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG), e
a RBEL — Revista Brasileira de Estudos do Lazer, da Associacdo Brasileira de Pesquisa e Poés-
Graduacéo em Estudos do Lazer (ANPEL).
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reconhecendo a importancia do lazer ser considerado “uma prética social da vida
cotidiana que precisa ser situada em cada tempo/espaco social, e que, justamente por
isso, integra diferentes culturas”.

Por ultimo, as abordagens de cunho mais critico, que tratam de questdes
ligadas as determinacgfes sociais para considerar o lazer em sua totalidade relacional
com aspectos macroestruturais, como econémicos e politicos, da producdo e da
reproducdo das relagbes sociais, ainda configuram um campo mais restrito, como
evidenciado por pesquisadores no Brasil que se aproximam desse viés, a exemplo de
Padilha (2006), Mascarenhas (2005), Peixoto (2006), Hungaro (2008), entre outros.

A partir dessa breve contextualizacdo, a constatacdo de poucas pesquisas
ligadas mais especificamente a perspectivas criticas acarreta também um certo
distanciamento de possiveis compreensdes do lazer que dialoguem diretamente com
aspectos politicos envolvidos em suas praticas, bem como de acfes de resisténcia
gue podem se manifestar por meio delas.

Para Susan Shaw (2006), o lazer quando vinculado a resisténcia levanta
questdes sobre sua natureza politica e, particularmente, sobre agenciamento humano,
poder, mudanca social e cultural, o que faz com que a resisténcia ndo seja um termo
neutro que pode ser facilmente adicionado ou retirado da analise do lazer, pois
envolve, por parte dos pesquisadores, ndo apenas a abordagem de questdes tedricas
sobre pressupostos paradigmaticos, mas também questdes politicas sobre o propdsito
e 0 papel da pesquisa social, sobre a agao social e sobre a praxis. Ainda para a autora,
tal perspectiva ndo tem se evidenciado muito na area, marcadamente influenciada por
abordagens com foco em pesquisas que buscam conhecimentos mais “objetivos” e
algumas fundamentadas no paradigma da psicologia social, distantes de
compreensodes ligadas a uma maior critica social, ativismo social, relagdes estruturais
de poder ou controle social, entre outras.

A titulo de exemplo da polissemia de termos associados ao campo de
compreensao do lazer por diferentes perspectivas que dialogam com algumas das
abordagens apresentadas, destacamos o mapeamento elaborado por Galera (2019),
na figura 2, para entender as multiplas relacdes possiveis do lazer a partir de sua
complexidade e poténcia politica, que no campo da nossa analise dialoga diretamente
com seus sentidos ligados ao Iudico, ao cotidiano, a cidadania, ao espaco/tempo, a

autonomia, ao engajamento, ao coletivo e ao comum.
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Figura 2: Mapeamento da pluralidade de dimens@es ancoradas no campo do lazer
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Fonte: GALERA, 2019.

Cada um desses termos expostos configura diferentes campos e dimensfes
em gque o lazer se faz presente na vida social. Na aproximac¢do com a dimensao
cultural, Gomes ressalta a contribuicdo do viés antropolégico, no sentido de
compreender a cultura como producdo humana e como dimensédo simbdlica, que
transmite significados, simbolos e significagdes, na qual o lazer se coloca como
criacdo humana em constante didlogo com as demais esferas da vida social na “trama
histérico-social que caracteriza a vida em sociedade” (GOMES, 2008, p. 4)*, o que
também traz importantes contribuicbes para se pensar 0 campo social e politico do
lazer.

Nesse movimento, autores latino-americanos tém buscado ressignificar e
ampliar compreensdes sobre o lazer através de didlogos mais profundos e criticos
com relag&o aos desafios sociais, politicos, historicos, econdmicos, ambientais, entre

outros, presentes em cada cultura e em cada sociedade, que no caso especifico da

14 Nessa seara, as discussfes na interface entre Antropologia e Lazer conduzidas por Magnani (2003),
como na relagao da categoria “pedago” e praticas cotidianas de lazer, e também de seus colaboradores
em diferentes obras, sdo muito valiosas para exemplificarem algumas dessas intera¢des e dimensdes
presentes no lazer, como na obra “Lazer de Perto e de Dentro: uma abordagem antropolégica”
(MAGNANI; SPAGGIARI, 2018).
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Ameérica Latina, devem ser construidas com base nos saberes e praticas que tém sido
desenvolvidos como alternativas concretas para superar as problematicas existentes
na regido, destacando outros caminhos frente a um modelo Unico e universal de
desenvolvimento (ELIZALDE; GOMES, 2012).1°

Na formulacdo de um novo conceito para o lazer a partir dessa perspectiva,
Gomes (2014, p. 15) o compreende, entdo, como uma necessidade humana e
dimenséo da cultura, que se constitui na articulagéo de trés elementos fundamentais:
a ludicidade (inerente a condi¢cdo humana, construida na interagdo do sujeito com a
experiéncia vivida, expressao de significados, valorizacdo estética e apropriacdo do
processo vivido); as manifestagcdes culturais (entendidas como praticas sociais
vivenciadas no desfrute e fruicdo da cultura, com significados singulares para os
sujeitos, grupos sociais, instituicdes e coletividades que as vivenciam historica, social
e culturalmente); e pelo tempo/espaco social (produto das relacbes sociais e da
natureza do espaco, constituido por “aspectos objetivos, subjetivos, simbdlicos,
concretos e materiais, evidenciando conflitos, contradigbes e relagdes de poder”).

Essa dimensdo fundamental do lazer como tempo/espagco social ira se
desdobrar no urbano por meio de uma multiplicidade de vivéncias e limites, disputas
e possibilidades. Com énfase em sua presenca no cotidiano em meio a multiplas
contradicdes, as vivéncias de lazer tém sido marcadas nao so pela escassez do tempo
e de condic¢des de trabalho cada vez mais precarizadas, que afetam diretamente suas
vivéncias, mas também por condi¢cdes socioecondmicas especificas, seja pelo seu
desejo crescente enquanto mercadoria na sociedade de consumo e da sua
impossibilidade de realizacao para todos em um contexto desigual e excludente, seja
pela sua falta enquanto necessidade humana e dificuldade de sua realizacdo em uma
dimensdo mais emancipatéria.

O crescimento das desigualdades no desenvolvimento urbano capitalista
evidencia também a reducao do papel do Estado em muitos setores da sociedade,

inclusive das Politicas Publicas de Esporte e Lazer, agravado pela consequente

15 Destacamos os trabalhos produzidos no Grupo de Pesquisa OTIUM: Lazer, Brasil & América Latina,
da Universidade Federal de Minas Gerais — UFMG e suas redes de colaboragdo por diferentes paises
latino-americanos. Também, tal perspectiva dialoga com os estudos decoloniais, de Quijano (2007) e
outros autores. Aqui também é preciso fazer uma pontuacao linguistica. Embora no Brasil tenhamos
uma nitida diferenciacdo entre os termos 4cio e lazer, quando este € utilizado na interacdo com o
contexto latino-americano mais amplo, sua correspondéncia se da ao termo 6cio, com 0 mesmo
significado. Para uma melhor compreensdo da conceituagdo do 6cio no Brasil, uma interessante
referéncia séo os trabalhos de José Clerton de Oliveira Martins (2018).
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ascensao do neoliberalismo e discurso da escassez de recursos para atender as
crescentes demandas sociais da populacéo urbana, o que reduz o status de cidadania
e fragmenta ainda mais o acesso a direitos, inclusive na esfera do lazer, com
desdobramentos explicitos desse cenario em sua dimensdo espacial, conforme
apontamos, evidentes no contexto brasileiro.

Paralelo a esse processo, o lazer tem sido influenciado por alteracdes nas
formas de relagdo entre os individuos, com o aprofundamento e predominio de
relacdes sociais assentadas no individualismo e em um modelo competitivo de luta
pela sobrevivéncia cercado por privacdes, além de uma sociabilidade virtual que se
alastra pelo cotidiano com velocidade instantanea, que podem contribuir para o
enfraquecimento de lagos de solidariedade, participacdo e sociabilidade coletiva,
expondo a vivéncia de um lazer cada vez mais restrito ao ambiente domeéstico,
mediado pelas novas tecnologias e redes sociais ha dindmica contemporanea.

Também marcado pelo predominio da logica capitalista em interface com o
mercado em suas praticas e manifestacfes, o lazer passa a ser entendido de forma
hegemonica apenas como mais uma mercadoria do mundo contemporaneo, refletida
diretamente na pratica socioespacial de producédo capitalista e consumo de seus
espacos, distante enquanto um direito social tanto do direito a cidade formal enquanto
acesso a servicos, bens e equipamentos publicos, e ainda mais ausente quando
relacionado ao direito a cidade em sua totalidade e por meio de seu potencial ludico,
sensivel, criativo e emancipatério para a construcdo de uma cidade como obra na
sociedade urbana.

Assim, se por um lado podemos abordar questdes relacionadas ao lazer em
estreita proximidade com a sociedade capitalista e sua l6égica de consumo com
reflexos nas vivéncias e espacos de lazer, por outro, a efetiva busca pelo direito a
cidade em sua totalidade pressupde compreender que o lazer no cotidiano urbano
também é permeado por diferentes relacbes e conjuntos de praticas sociais
fundamentais a reproducao social da vida.

Em sentido mais amplo, vivenciar efetivamente o lazer deve ser compreendido
a partir de sua dimensdo como necessidade humana, de seu exercicio como um
direito social e como uma forma politica potencial para transformacéo social e
emancipacao, em oposi¢ao a uma “suposta” inclusao realizada pela via do consumo.
Pressupfe, entdo, que a participacdo em suas praticas também possam ser meios

para a supressdao do modelo de consumo adotado pela sociedade contemporanea
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como Unica forma de exercicio da cidadania e acesso aos bens e servicos disponiveis
nas cidades.

Diretamente expresso no campo politico, pelo lazer podem ser firmadas
diferentes lutas — que vao desde a busca por sua maior democratizacao a afirmacéo
de sua dimensédo contra-hegemonica e mais proxima da realizacdo humana em toda
sua plenitude — para que ele possa ser usufruido por todos e legitimado, de fato, ndo
s6 como um direito social, especialmente para os cidaddos que nao tem condi¢des ou
oportunidades de vivencid-lo, mas também como obra e meio para conquista da
liberdade por todos aqueles que habitam as cidades, os citadinos.

Assim, a aproximacdo do lazer ao cotidiano urbano pode ir além, ndo se
restringindo a discussdo de ser um direito constitucionalmente garantido, que visa
garantir acesso a espacos e experiéncias, vinculado ao direito a cidade formal, o que
€ extremamente relevante, mas nao suficiente. Esse ir além liga-se,
fundamentalmente, a compreenséo do lazer como parte integrante do proprio direito
a cidade em sua totalidade e instituinte de novas formas de participacao ativa do
cidadao-citadino na reinvencao de suas praticas sociais e espacos em direcdo a uma
nova cidadania.

No reconhecimento do lazer como uma préatica social da vida cotidiana,
buscamos aproxima-lo também de sua dimensdo politica como poténcia para
superacao da passividade e do conformismo, em que as contribuicdes de Lefebvre
podem continuar a nos auxiliar na compreenséao do lazer no urbano e sua relagdo com
um humanismo renovado, evidenciando as contradicbes e as possibilidades de

superacao do quadro atual por meio de seu pensamento. Para o autor:

O problema dos lazeres obriga a pensar mais claramente ainda numa
estratégia. Para colocéd-la em toda sua ampliddo, convém inicialmente
destruir alguns fantasmas misturados com ideologia. O imaginario social
arrumado (pela ideologia, pela publicidade), bem como a triste realidade dos
‘hobbies’ e da ‘criatividade’ miniaturizada fecham os horizontes. Nem as
saidas em férias, nem a producéo cultural industrializada - nem os lazeres na
vida cotidiana, nem os lazeres fora da cotidianidade - resolvem o problema.
Suas imagens impedem que ele seja colocado. O problema é acabar com as
separacdes: ‘cotidianidade-lazeres’ ou ‘vida cotidiana-festa’. O problema é
restituir a festa transformando a vida cotidiana (LEFEBVRE, 2001, p. 127,
grifos do autor).

Pensar estratégias para um humanismo renovado na relagcdo com o lazer tem

sido um desafio ante o avangco do mercado e do consumo sobre esse campo. A
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realizacdo de uma maior correspondéncia entre cotidianidade e lazeres, vida cotidiana
e festa, pressupfe descortinar e tomar consciéncia da clivagem entre a realizacdo do
uso, do valor de uso e da restituicdo da prépria pratica social também como obra,
possibilidade criativa e criadora de outras experiéncias e sentidos para a realizagao
do lazer no cotidiano.

A descontinuidade dessa realizacdo tem sido marcada na cidade capitalista
pela criacdo do centro de consumo, que refor¢ca um duplo carater jA bem conhecido
da centralidade capitalista: “lugar de consumo e consumo do lugar” (LEFEBVRE,
2001, p.128). Essa centralidade do consumo, tdo marcante na contemporaneidade
urbana, tem estado presente de forma crescente nas dinamicas de lazer no urbano,
como vimos, que se fizermos uma associacdo, por exemplo, dos espagos dos
shoppings centers a descricdo de Lefebvre sobre os espagos de comércio
densificados como centralidade nas cidades francesas nas décadas de 1960/1970,

época de sua andlise, a semelhanca € imediata.

Esta centralidade se instala com predilecao nos antigos nucleos, nos espacos
apropriados no decorrer da histéria anterior. Pode dispensar isso tudo.
Nesses lugares privilegiados, o consumidor também vem consumir 0 espaco;
0 aglomerado dos objetos nas lojas, vitrines, mostras, torna-se razao e
pretexto para a reunido das pessoas; elas veem, olham, falam, falam-se. E é
o lugar de encontro, a partir do aglomerado das coisas. Aquilo que se diz e
se escreve é antes de mais nada o mundo da mercadoria, a linguagem das
mercadorias, a gloria e a extenséo do valor de troca. Este tende a reabsorver
o valor de uso na troca e no valor de troca. No entanto, o uso e o valor de uso
resistem obstinadamente: irredutivelmente (LEFEBVRE, 2001, p.130).

Apesar da centralidade da mercadoria, Lefebvre (2014, p.504) reitera que 0 uso
e o valor de uso resistem, pois esse processo nunca € completo, havendo sempre
brechas e rachaduras, uma vez que “alienagao/desalienacdo” compdem um
movimento dialético que tem sua estrutura concreta apreendida em funcédo das
mudancas situacionais que podem assumir, 0 que no caso do lazer fica muito claro,
ao recuperarmos o0 exposto pelo autor: “atividades de lazer ‘desalienam’ dos efeito do
trabalho fragmentado; por outro lado, quando sdo entretenimentos e distragdes, elas

contém suas préprias alienagdes”.1®

16 | eisure activities ‘disalienate’ from the effects of fragmented labour; however, when they are
entertainments and distractions, they contain their own alienations.
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Nesse sentido, aponta que € preciso que a cidade reencontre a funcéo da festa
para além das fungbes na sociedade urbana metamorfoseada com objetivos
estratégicos, como por exemplo, “na formulagao daquilo que se passa hoje, sem graca
nem esplendor, nas cidades em que festividades ou festivais tentam muito sem jeito
recriar a Festa”, o que envolve uma mudanca de pratica social, na qual o valor de uso
retorne ao primeiro plano, pela e na sociedade urbana como uma outra centralidade,
partindo da realidade que ainda resiste e que se manifesta por meio da cultura néo
burocratizada de uma centralidade ltdica (LEFEBVRE, 2001, p.128). Na relacdo com

a cultura, o ludico e os lugares para sua manifestacdo, o autor complementa que:

Alids, nada prova que existe ‘uma’ ou ‘a’ cultura. Submetido a esta entidade,
‘a cultura’, e a sua ideologia, o ‘culturalismo’, o0 mais velho dos jogos, o Teatro,
se vé ameacado pelo tédio. Os elementos de uma unidade superior, 0S
fragmentos e aspectos da ‘cultura’, o educativo, o formativo e o informativo,
podem ser reunidos. Donde tirar o principio da reunido e seu contetdo? Do
lidico. O termo deve ser tomado aqui ha sua acep¢do mais ampla e no seu
sentido mais ‘profundo’. O esporte é ludico, o teatro também, de modo mais
ativo e mais participante que o cinema. As brincadeiras das criangas néo
devem ser desprezadas, nem as dos adolescentes. Parques de diversao,
jogos coletivos de todas as espécies persistem nos intersticios da sociedade
de consumo dirigida, nos buracos da sociedade séria que se pretende
estruturada e sistematica, que se pretende tecnicista. Quanto aos antigos
lugares de reunido, em grande parte perderam seu sentido: a festa, que
perece ou se afasta deles. O fato de eles reencontrarem um sentido nao
impede a criagdo de lugares apropriados a festa renovada, essencialmente
ligada a invencao ludica (LEFEBVRE, 2001, p. 131, grifos do autor).

Essa dimensdo do ludico reafirma a persisténcia da criatividade, da
espontaneidade e da festa ndo programada e instrumentalizada, que se produz pelos
préprios sujeitos participantes dessas atividades através de uma apropriacao ativa de
praticas e lugares existentes, criados ou reinventados. Porém, essa invenc¢ao ludica
manifesta-se sob constante ameaca de controle e estruturacdo da sociedade de
consumo dirigido.

Segundo Lefebvre, os centros de lazeres, "sociedades de lazeres", cidades de
luxo e de prazeres, lugares de férias demonstram com eloquéncia a forma dessa
tendéncia, “ainda submetida a producgao industrial e comercial de cultura e de lazeres
nesta sociedade. Reunir, subordinando ao jogo em lugar de subordinar o jogo ao
‘sério’ da culturalidade e da cientificidade: assim se definem a proposicéo e o projeto”,

no qual os elementos da cultura ndo devem ser excluidos, mas pelo contrario, devem
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ser restituidos em sua verdade por meio da centralidade ludica (LEFEBVRE, 2001, p.
131).

E tardiamente e através das instituicbes que o teatro se toma "cultural",
enquanto o jogo perde seu lugar na sociedade. A Cultura ndo seria o
acomodamento da obra e do estilo ao valor de troca? Fato que permite sua
comercializagdo, com a producao e o consumo desse produto especifico. A
centralidade lidica tem suas implicacdes: restituir o sentido da obra trazido
pela arte e pela filosofia - dar ao tempo prioridade sobre o espaco, ndo sem
considerar que o tempo vem se inscrever e se escrever num espaco - pbr a
apropriacdo acima do dominio (LEFEBVRE, 2001, p. 132-133).

No campo “dos lazeres”, a superacdo dessa realidade cultural burocratizada e
convertida em valor de troca a partir de outra ldgica ligada a centralidade ludica
restaura a importancia da apropriacdo das manifestacdes culturais de diferentes
‘lazeres” a partir de seu sentido como obra e liberdade, no qual reside seu potencial
de transformacéo da sociedade de consumo dirigido em direcdo a sociedade urbana.

Na relacdo com o espaco social e seus principios, Lefebvre ainda destaca que:

a esses espacos podem ser aplicados principios formalizados de diferencas
e de articulacdo, de sobreposicdo nos contrastes. Assim concebidos, 0s
espagos sociais se ligam a tempos e ritmos sociais que passam para o
primeiro plano. Compreende-se melhor como e até onde, na realidade
urbana, os acontecimentos se dividem numa duracdo enquanto balizam
percursos. Esta verdade do tempo urbano retoma seu papel, lucidamente. O
habitar reencontra seu lugar acima do habitat. A qualidade promovida se
representa e se apresenta como licida. Jogando com as palavras, seria
possivel dizer que havera um jogo entre as pecas do conjunto social -
plasticidade - na medida em que o jogo seja proclamado como valor supremo,
eminentemente grave sendo mesmo sério, superando - ao reuni-los - o uso e
atroca (LEFEBVRE, 2001, p.132, grifos do autor).

Na quebra das fragmentacfes e funcionalizacbes que marcam o habitat e o
habitar, a restauracéo da festa, do jogo, do ludico, do encontro e da fruicdo tornam-se
possiveis no e pelo espaco social, em que o cotidiano ja evidencia sua presenca e
realizacdo, sobretudo nos espacos criados e recriados pelas classes mais pobres
segregadas da centralidade urbana. Para Lefebvre (2001, p.133), sdo essas classes
gue ainda sabem verdadeiramente “jogar, tem vontade de jogar, aguém e além das
reivindicacbes e programas”, possibilitando trazer para as pessoas da cidade “o
movimento, o imprevisto, o possivel e os encontros. Ou é um ‘teatro espontaneo’, ou

nao é nada’.
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De forma complementar a esse encadeamento, no contexto das caréncias e
urgéncias das populacdes segregadas nas periferias e ocupacdes urbanas brasileiras,
por exemplo, Galera e Freitas (2019, p.4) explicitam que a apropriacdo incide no
espaco produzido hegemonicamente para sua transformacdo, permeada por
necessidades e alternativas cotidianas por meio da criatividade e da espontaneidade,
na qual o papel do lazer se da com base na dimensé&o de autonomia, liberdade, criagéo
e recriagdo do mundo por “praticas de lazer insurgentes e autoproduzidas”, que
‘podem e devem ser exploradas dentro de uma 6tica transformadora” — tanto quanto
subversdo como desvio — para experimentacdo da construcdo de outras logicas
espaco/temporais, com participacdo ativa de quem habita esses territorios.

Na relacdo do lazer com o cotidiano como lugar de resisténcia, das fissuras das
formas hegemonicas e poténcia revolucionaria de humanizar a cidade, os autores
ainda expdem que:

Vale ressaltar que a espontaneidade se da no cotidiano, justamente onde as
ambiguidades se apresentam, e por isto mesmo, € o lugar da resisténcia. E a
partir do conflito e da ambiguidade que emerge da vida cotidiana ou de outro
fazer, resistente e desviante, que o lazer consegue materializar-se de forma

concreta, por atuar no imaginario e ter o carater liberatério (GALERA,;
FREITAS, 2019, p. 13).

Assim, a compreensdo do lazer a partir das interagcbes com a producdo e
reproducdo do modo de vida urbano no cotidiano reafirma seu carater complexo e
contraditorio. Para Gomes (2008, p. 5), tal carater pode “tanto contribuir com o
mascaramento das contradi¢des sociais, como representar uma possibilidade de
guestionamento e resisténcia a ordem social injusta e excludente que predomina em
nosso meio”, expressao de sentidos e significados presente nas relacdes dialéticas
dos sujeitos e suas relagbes com o mundo, que podem ser instancias “de
manifestagdo do tradicional e da novidade, de conformismo e de resisténcia. Sua
ambiguidade indica que ora é mera reproducdo da ordem social, ora totalmente
produtor do novo”.

Segundo Figueiredo (2018, p.158), complexificar um novo entendimento do
lazer torna-se necessario diante da diversidade das praticas humanas atuais, e se
coloca como uma necessidade de se interpretar o conflito, por um lado, entre a
definicAo dessas praticas ligadas a ndo obrigatoriedade, prazer, desprendimento, e

por outro, de sua representacdo em acdes coletivas e producdes estéticas e
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performaticas de um “estar-junto social”; sendo fundamental questionar se é possivel
que praticas tdo despretensiosas possam trazer de alguma forma atitudes politicas.

Esse encadeamento relaciona-se a uma reflexado mais detida “a compreenséao
do lazer a partir dos espacos publicos, de préticas coletivas que sé&o produzidas em
situacdes publicas”, que quando nédo fazem parte do ideario de vida normal
simbolizado pelas classes média/ média alta das cidades, que ditam o gosto a ser
considerado como préticas de lazer, ganham contornos de préticas de resisténcia,
com “poténcia transgressora e de ruptura que explode” (FIGUEIREDO, 2018, p. 158).

Para o mesmo autor (2018, p.158), essa leitura € originaria desse novo campo
do lazer e se liga ao questionamento de quais seriam 0s “elementos que fazem com
que essas ocupacdes dos espacos publicos por ‘publicos’ cada vez mais numerosos
e diversificados, ndo autorizados, sejam ao mesmo tempo despretensiosas e
politicas?”. Na aproximacao a possiveis respostas, 0 autor evidencia que diversas
dimensdes politicas das praticas hibridas que se expressam no espaco publico,
circunscritas ou ndo ao campo do lazer, estariam condizentes com determinadas
caracteristicas: “a) as classes sociais que produzem essas praticas; b) os grupos e
movimentos sociais a elas relacionados; c) a estética produzida no estar-junto”; além
de possibilitarem reflexdes sobre as novas formas de atuacao no espaco publico, com
uma “hibridizacao de lazer e reivindicagao associados, representagao de uma pratica
aparentemente dicotdbmica entre lazer e politica” (FIGUEIREDO, 2018, p. 158).

Dessa maior confluéncia entre lazer e politica, apresentamos uma abertura
relacional para que o lazer também seja colocado como um importante elemento de
luta e resisténcia no cotidiano, abrindo-se para um campo de reafirmacao de valores
e praticas culturais, sociais e politicas rumo a outras possibilidades através de suas
vivéncias. Como exposto por Gomes e Falcéo (2019, p.12):

Nossos lazeres podem tensionar regras de condutas e comportamentos
sociais que procuram escamotear as mazelas sociais produzidas pela
segregacao e ndo distribuicdo igualitaria, podem apontar direcfes para
criacdo de politicas publicas que ampliem os acessos a esse direito social,
evidenciam processos de ocupacgles de espacos publicos que se chocam
com interesses mercadolégicos, expfem situacbes em que as minorias
sociais precisam transgredir para ndo serem silenciadas, etc.

E no choque com interesses mercadoldgicos e omissdo do Estado, em varias

situacdes, que diferentes formas de ocupacdo de espacos publicos — seja por
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protestos, seja por formas diferenciadas de apropriacdo de grupos e comunidades —
gue muitas necessidades e reivindicacdes por espacos e experiéncias outras de lazer
também tém sido expostas, tensionando o avanco do mercado e o abandono do
Estado ao escancararem mazelas em termos de segregacdo, desigualdades e
omissoes vivenciados no cotidiano.

Nesse movimento, compreendemos que a relacdo entre lazer e politica no
urbano pode implicar, por meio de um processo de disputa, resisténcia, participacao
e (re)apropriacéo, a recuperacao de sua centralidade ludica na direcdo da sociedade
urbana, seu valor de uso para além do valor de troca, producédo de um sentido em
comum e obra coletiva, reafirmacao cotidiana do direito a cidade em sua totalidade,
criando e recriando novas praticas sociais na praxis urbana para transformacdo do
espaco e em direcdo a uma maior emancipacao humana.

Ao enxergarmos no lazer e por meio dele um projeto de emancipacao humana,
aproximamos nosso pensamento do exposto por Mascarenhas (2005, p.161), no qual
nesse projeto se confere uma funcionalidade interessada ao lazer, uma fungéo que é
“portadora da qualidade social que postula a reinvencao do lazer como um tempo e
espaco no e pelo qual os homens poderdo pér em exercicio ludico toda sua
potencialidade critica, criadora e, acima de tudo, socio-transformadora”.

Nessa chave, Gomes (2008, p.10) reitera que o lazer € um “campo possivel de
sensibilizacao, conhecimento e mobilizacao politico-pedagdgica em nossa sociedade,
no sentido de compreendé-la para ajudar a torna-la mais humana e democrética”,
onde “experiéncias criticas e criativas de lazer resistem a l6gica excludente do capital,
expbem as suas mazelas e descortinam novas possibilidades, pautadas em outros
principios e valores éticos”. Para a mesma autora, quando esses principios e valores
éticos estdo associados a dimensdo humana, eles destacam o carater politico-
pedagogico do lazer, de educacgéo das sensibilidades e concepc¢éo do ser humano e
da vida como uma totalidade, importantes para superar a visdo e estrutura funcional

de cidade que fragmenta os tempos e espacos sociais.!’

17 No aprofundamento dessa perspectiva, Mascarenhas (2005, p. 177) evidencia que a “pedagogia
critica do lazer” “materializa uma pratica educativa que visa robustecer a resisténcia e a luta das classes
populares alimentando-se de suas préprias experiéncias e tradicfes. Inscreve-se dentro de uma
dindmica cultural ja existente como pedagogia que se prop8e contribuir para que elas possam
desenvolver — ou seja, expressar, valorizar, criticar, enriquecer, reformular, etc. — coletivamente suas
formas de aprender e explicar a vida social, buscando valorizar as préticas e valores emancipatorios
que brotam de sua cotidianidade”. Como exemplos de possibilidades de desenvolvimento de um caréater
politico-pedagégico do lazer, destacamos aproximacdes a uma Educacdo para e pelo Lazer
(MARCELLINO, 1987), a Animacédo Cultural (MELO, 2006) e a Lazerania (MASCARENHAS, 2004).
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De acordo com Padilha (2018, p.86), inspirada pela utopia marxiana, o ser
emancipado é, dentre outras definicbes possiveis, “um sujeito coletivo que s6 pode
realizar-se plenamente na convivéncia com os outros” e no reconhecimento de que as
necessidades do outro sdo também as suas proprias, o que implica, em ultima
instancia, a superacao e autonomia em relacéo as formas de dominacao do capital.

Pensar um “lazer emancipatério” no contexto urbano reafirma a importancia da
centralidade ludica, destacada por Lefebvre, e sua proximidade a vertentes do lazer
em uma perspectiva critica. Como evidenciado por Tonucci Filho (2015, p.220), a
centralidade ludica, como centralidade prépria a sociedade urbana, expressa a
capacidade de “reunidao do educativo, do formativo e do informativo”; a “criacdo de
espacos qualificados, complexos e apropriados a festa e a invencgédo, ao encontro, ao
jogo, ao esporte, ao teatro”; o reencontro entre o habitar e o habitat, o que contribui
para a “construcdo de uma nova cidade, sobre novas bases e escalas”.

Porém, esse projeto de um “lazer emancipatorio” ndo se realiza sem a
participacdo politica. Para Mascarenhas (2005, p. 162), ao destacar o espac¢o da
participacdo ligada as politicas sociais e aos seus direitos, inclusive de lazer, a
evidéncia na dimensédo das condicfes subjetivas confere importancia a acao politica
de sujeitos coletivos que, “mesmo dentro de uma estrutura social dada, podem jogar
um peso importante na conquista de posicoes em refor¢co a luta hegeménica pelo
estabelecimento de novos parametros para a organizacao das relagdes de poder e da
vida comum”.

E também nesse aspecto que Elizalde (2010), ao propor reflexdes sobre
ressignificacdes do lazer em uma perspectiva contra-hegemonica e transformacional,
aponta para seu potencial como aporte de mudanca social, pois instiga um pensar
critico sobre 0 mundo em que vivemos, além de proporcionar novas formas de
desfrute do tempo/espaco social que ampliem a capacidade humana na realizacdo e
implementacéo de acdes comprometidas com a incluséo e a participacdo social, ndo
como solucao de todos os problemas sociais atuais, mas que em conjunto com outros
elementos pode ser um fendbmeno que contribui para a necessaria mudanca de
cosmovisbes e paradigmas na busca de alternativas para a construcdo de novos
mundos possiveis.

Compreender o lazer e suas diferentes conceituacées em uma vertente mais
critica dependem entdo, de congregar pensamentos ndo sO para interpreta-lo, mas

também, para transformé-lo. Nessa aproximacao, teoria e pratica imbricam-se para



79

influenciarem-se mutuamente a partir de diferentes conceitos e experiéncias. Dessa
correspondéncia, vislumbramos que ha uma abertura para a compreenséao do lazer
como dimensdo inserida no campo da reproducao das rela¢des sociais, ndo s6 em
oposicdo ao trabalho, “tempo-livre” fora da produgdo, mas também como parte
integrante da vida cotidiana, que apesar de ser constantemente tensionado pela
influéncia do carater mercadoldgico e de interesse do capital, emerge, junto ao seu
carater politico, como atividade transformadora para emancipa¢cdo humana.

E aqui, € interessante frisar que esse carater politico advém, sobretudo, da
dimenséo “do politico” preconizada por Pogrebinschi (2007) na estreita relacdo que o
lazer pode ter com praticas constitutivas da sociabilidade humana que expressam em
suas experiéncias cotidianas formas de fazer politico. Assim como o politico tem seu
fundamento na experiéncia humana, o lazer também pode adquirir essa centralidade
em suas praticas do cotidiano a partir da espontaneidade das sociabilidades
instituidas para uma maior emancipacédo, tornando 0s sujeitos envolvidos nessa
experiéncia participantes da atividade de constituir a si préprio, 0 espacgo ao seu redor
e a propria sociedade.

Compreendemos, entédo, que a relacéo entre lazer e seu potencial politico no
cotidiano urbano pode se desenvolver a partir de um duplo aspecto: ao mesmo tempo
em que suas praticas e vivéncias podem levar a uma maior criatividade, liberdade,
consciéncia e emancipacao; também podem potencializar a mediacédo de processos
politicos a partir de praticas sociais, e também socioespaciais, na direcao e efetivacao
nao so6 do direito a cidade formal, vinculado ao acesso a espacos e formas de fruicao
do lazer para além da mercadoria, mas, fundamentalmente, do direito a cidade em
sua totalidade e na direcdo da construcdo de uma nova sociedade.

Reconhecendo também a dimenséo politica do lazer, partimos dessas novas
conceituacbes acerca de sua dimensdo contra-hegeménica e de infinitas
sociabilidades, evidenciando o entendimento do lazer como um elemento fundamental
presente no cotidiano e na reproducdo da vida. Assim, para além da sobreposicéo de
um lazer centrado no mercado, no consumo e na esfera privada, ha possibilidades
também de sua realizacdo enquanto “necessidade humana” e “transformacional”,
inclusive, de sua ligagéo a reivindicactes e acdes de resisténcia na cidade, bem como
de producéo de novos espacos e racionalidades, constituidos a partir de experiéncias
no espaco vivido e relacional mediado por outras formas de representacéo, relagbes

sociais e de apropriagéo.
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Acreditamos que o lazer no urbano pode ser expressao de uma racionalidade
vivida ligada, fundamentalmente, aquilo que nos faz sentir humanos e que se
manifesta como possibilidade de criacao e fruicdo de multiplas experiéncias e préticas
para além do dominio capitalista e apesar do contexto de necessidades extremas em
gue nos encontramos. Sendo um ponto de convergéncia das relacdes sociais
presentes no cotidiano urbano, o lazer também possibilita estabelecer interagdes,
criacAo de lacos, vinculos, sociabilidades, solidariedades e mobilizagdes
comunitérias, ndo s6 entre as pessoas, mas, também, em processos ligados a
producdo do espaco urbano, que passam a ser constantemente ressignificados por
suas praticas cotidianas.

Apesar desse reconhecimento e da presenca do lazer na vida cotidiana e na
esfera da reproducgédo social, observamos uma dificuldade no didlogo com o campo
das experiéncias cotidianas, sobretudo por uma insuficiente teorizacdo de suas
relacBes ndo s6 com o cotidiano, mas também, com a producédo do espaco, muitas
vezes posto a margem do pensamento, ou abordado de forma parcial, racionalizada

e instrumental.

Ocorre que a producao cientifica, no que diz respeito ao campo do lazer no
planejamento urbano, ainda estd muito focada nos espacos institucionais,
como pracas e parques publicos, e, quando o olhar passa a ser a
autoproducdo dos espacos de lazer constituidos de forma auténoma,
espontanea e temporaria, constata-se que ha uma grande demanda e
interesse de se pensar o lazer sob diferentes angulos (GALERA, 2019, p.20-
21).

No ambito do planejamento urbano brasileiro, a discussao tem se restringindo
a contemplar nos discursos das leis organicas e planos diretores municipais a
necessidade de equipamentos de lazer por toda cidade, sem se atentarem muito a
dimensdo da apropriacdo desses locais pela populacdo (VERSIANI et al, 2019).
Podemos dizer que no didlogo e complementaridade a dimensao “autbnoma,
espontanea e temporaria” abordada por Galera (2019), novas discussdes também
podem contribuir para pensar a producdo de espacos de lazer de forma coletiva,
participativa e fundamentada em uma préxis social continua, ampliando relagfes e
interfaces, inclusive nos espacos institucionais de pracas e parques publicos para

outras formas de apropriagao.
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Entender o lazer por meio de sua pratica socioespacial evidencia a dialética
constante entre as diferentes dimensdes do espaco nas suas experiéncias cotidianas,
sobretudo no espaco vivido e no espacgo relacional, no qual se misturam as
subjetividades, se internalizam os discursos e se realizam as agdes. Uma
interpretacdo mais completa de determinada pratica social no espaco—tempo
especifico pode ser mais bem compreendida a medida que conseguimos desvelar
algumas das contradicdes e interacdes que emergem do cotidiano.

Especialmente na relacdo do lazer com a dimenséo espacial, desvelar o papel
dos espacos publicos em contraposicdo a imposicdo da dimenséo privada para os
espacos e vivéncias de lazer explicita ndo so as dificuldades, limites e restricdes ao
seu acesso, mas também, se abre a diferentes possibilidades para sua apropriacao,
mediada por outros valores, sentidos e praticas. Entendemos que € na busca por
novos caminhos que se manifestam as possibilidades de experiéncias do lazer ligadas
a sua dimenséo politica e na direcéo das transformacdes tdo necessarias no cotidiano.

Na relacdo com a cidade e com a pratica socioespacial, Rechia (2015) ainda
expde que as préticas sociais realizadas nos intersticios do cotidiano por meio de
vivéncias do lazer nos espacgos publicos podem possibilitar a aquisicdo de novos
valores humanos, que diferem das relacbes compensatorias, funcionalistas e
consumistas entre o lazer e o cotidiano, instaurando novas relacdes éticas, de
convivio, autonomia e vivéncia com a cultura local. Ainda para a autora, 0s espacos e
equipamentos publicos de esporte e lazer auxiliam como constitutivos para pensar e
viver a cidade de modo diferente, que dialoga com sua propria capacidade construida
e do planejamento urbano moderno, e que tem no centro do debate o fenébmeno do

lazer e sua relacdo com a justica democratica, em que:

A premissa central dessa andlise é que relagdes sociais nas grandes cidades
se realizam concretamente na forma de relagdes espaciais e politicas. A
reflex@o sobre a pratica socioespacial, ou seja, o0 modo pelo qual se realiza a
vida na cidade, esta centrada na relagdo dialética entre os espacos
construidos e suas formas de apropriacao (RECHIA, 2015, p. 47-48).

Para Bahia e Figueiredo (2017), a manifestacdo do lazer é uma caracteristica
fundamental na vida urbana, que estad presente no cotidiano das pessoas e se
relaciona com o seu tempo disponivel, sendo a compreenséo desses elementos na

dindmica das cidades e dos espacos publicos de lazer necessaria para a gestédo de
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suas vivéncias. Também destacam que “pensar o espago publico requer compreendé-
lo como aquele onde corre uma acao politica ou, pelo menos, onde ha a possibilidade
de uma acao politica” (BAHIA; FIGUEIREDO, 2017, p. 143).

Quando o lazer passa a ser analisado como uma prética socioespacial na
cidade, percebemos com clareza que sua vinculacdo a esfera do mercado e do
consumo tem limitado suas potencialidades, tanto para uma maior aproximacao social
e politica na producéo do espaco publico, quanto em direcdo ao seu papel como um
elemento de resisténcia e de seu carater emancipatorio no cotidiano urbano.

Apesar desse contexto, ha processos de apropriacdo em insurgéncia que tém
buscado afirmacdes de potencialidades mais duradouras, como muitas experiéncias
vinculadas a teoria do comum e dos comuns urbanos. Essas experiéncias apoiam-se
na producdo de outras racionalidades, subjetividades, praticas e processos instituintes
gue se aproximam da busca pela propria realizacdo do direito a cidade em sua
totalidade e para uma nova cidadania. Nessa direcdo, como o lazer pode se relacionar
cOm essa nova teoria e esses novos processos de apropriagao insurgentes?

Compreender a emergéncia do paradigma do comum como critica ao
neoliberalismo, bem como o contexto de seu (re)surgimento no campo teérico mais
amplo, tanto na dimensao politica, como na sua relacdo com a esfera da reproducéo
social, torna-se essencial para aproximar o lazer do comum e de suas possibilidades
de producao de subjetividades, resisténcias e novas préaticas na busca pela superacao
das condicGes atuais do nosso modelo civilizatério rumo a outras perspectivas e
cenarios. Refletidas na producdo do espaco urbano, muitas experiéncias tém
aproximado essa nova teoria do campo da praxis, ressignificando formas de producéo
e apropriacao de espacos por meio dos comuns urbanos, inclusive em direta relacao
com o lazer na sua dimenséo politica e em direcdo a processos mais emancipatorios

para seus espacos e vivéncias, cComo veremos na sequéncia.
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CAPITULO 2

DA TEORIA DO COMUM A PRODUCAO DOS COMUNS: NOVAS
RACIONALIDADES PARA O LAZER E SEUS ESPACOS

2.1 O COMUM COMO ABORDAGEM CRITICA AO NEOLIBERALISMO

Pensar novas racionalidades e subjetividades para a construcdo de outros
mundos possiveis e, consequentemente, de outras cidades, espacgos e vivéncias de
lazer, reforca a necessidade de problematizarmos algumas questdes com as quais
temos nos deparado, sobretudo quando buscamos analisar os desdobramentos de
certos discursos no campo do desenvolvimento. Tais problematizagcdes desnudam
crises sucessivas da nossa prépria civilizacdo subjugada aos designios de um
capitalismo predatério, que tem se agravado com o passar das décadas, sendo o
modelo neoliberal sua expressdo mais atual.

O caminho para o neoliberalismo foi viabilizado por um conjunto de influéncias,
dentre elas, a descrenca das possibilidades emancipatorias a partir das experiéncias
“ditas” socialistas, no final da década de 1980, e a desconstru¢cdo do Estado de Bem-
Estar Social em paralelo, endossada pelas criticas do mercado capitalista a sua
manutencdo e viabilidade em meio a estagnacdo econdmica, levando a proposicao
de sua substituicdo pelo Estado neoliberal, o que resultou na formulacéo das diretrizes
do Consenso de Washington®®, em 1989, como regra. O fim desse periodo elegeu
como novo discurso econdmico a versdo neoliberal como Unico caminho possivel de
desenvolvimento a ser seguido pelos paises para retomada do crescimento,
sobretudo na América Latina, e consequente expansao posterior pelo mundo.

Para Harvey (2008), enquanto uma teoria das praticas politico-econémicas, o

neoliberalismo propde que o bem-estar humano pode ser provido de uma melhor

18 De acordo com Diniz (2001, p.35-36), o Consenso de Washington instaurou uma nova agenda
publica, com uniformizacdo de agendas nacionais, implicando em um conjunto de prioridades
necessarias para se recuperar a rota de desenvolvimento prevista no receituario do mercado a saber:
“estabilizacdo econdmica, disciplina fiscal, controle do gasto publico, com reduc¢éo do escopo dos
programas sociais, liberalizacdo comercial e financeira, crescente abertura da economia (comercial e
financeira), privatizacdo das empresas estatais e regulamentacdo”, que tiveram como consequéncia
radical no plano politico “a primazia da ideia da ineficiéncia do Estado, crescentemente percebido como
fonte de irracionalidades, desperdicio, corrupgao e distorgdes de toda ordem”.
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forma se atrelado as liberdades e capacidades empreendedoras individuais —
baseadas na propriedade privada, nos livres mercados e livre comércio, em que 0
papel do Estado em relacdo a economia é minimo — colocando-se como o principal
motor de “destruicdo criativa”, principalmente de outros modos de vida e de
pensamento, de atividades reprodutivas, de ligacao a terra, entre outros, na medida
em que estabelece o dominio do mercado como ética para guiar toda acdo humana.

Com uma completa autonomizagéo da esfera econdmica em detrimento da
esfera politica, social e cultural, o neoliberalismo tem resultado em uma conjuntura
politica bem demarcada a partir do cooptacédo do Estado pelos interesses capitalistas,
em um hibridismo com o mercado jamais visto. Como consequéncia, as contradi¢cdes
quanto as fun¢des do Estado se tornaram ainda mais evidentes diante do novo modelo
de organizacéo da sociedade.

De acordo com Porto-Gongalves (2019, p.129), em nome da critica ao Estado,
fosse socialista, nacional popular ou social-democrata, o apoderamento dos novos
liberais de sua estrutura inverteu a propria tradi¢édo liberal em que o Estado seria o
responsavel por proteger o mundo privado, passando o poder publico a ser submetido
ao poder privado, com consequente colonizacdo do publico pelo privado, na qual a
dimensédo privada j4 ndo mais se identifica com o individuo, como no liberalismo
classico, mas a “grande” empresa corporativa, tendo o empreendedorismo como nova
ideologia.

O constructo do imperativo dessa racionalidade neoliberal foi rapidamente
transposto para outros campos, tempos e espacos também colonizados pelo
mercado. Para Dardot e Laval (2017, p.607), o neoliberalismo conseguiu estabelecer
um arcabouco institucional que se impde a politicas, comportamentos e
subjetividades, tendo no esquema da concorréncia universalizada a principal alavanca
da transformacéo das sociedades e dos Estados, rumo ao maximo lucro de uma
oligarquia muito pequena em namero, mas extremamente poderosa, que consegue
drenar a seu favor os ganhos oriundos da competicéo e estende essa mesma logica
ao universo macro e microecondémico, material e ideal, politico e social, a partir de um
sistema de instituicbes capitalistas que se complementam.

Esse quadro pode ser evidenciado pelo avanco da dimensao do mercado e das
privatizacdes a quase todas as esferas da vida social, acompanhadas tanto pela
desconfianca quanto pela descrenca no papel do Estado para frear esse processo.

Como consequéncia, temos um quadro crescente de precarizagdo dos servigos



85

publicos e comprometimento da garantia e acesso a direitos sociais para grande parte
da populacdo mundial, facilmente transformados em mercadorias lucrativas para fazer
girar o excedente de capital e movimentar muitos setores da economia e de seus
investimentos.

Segundo Dardot e Laval (2017, p.144), para além de uma acumulagao “por
despossessao”, nos termos elaborados por Harvey (2011), como forma permanente
de acumulacédo do capital através da espoliacdo por manipula¢des e especulacdes do
poder financeiro na busca por novos ativos a serem explorados, temos hoje um
processo de “acumulacédo por subordinacdo ampliada e aprofundada de todos os
elementos da vida da populagédo: consumo, transporte, lazer, educacédo, saude, uso
dos espacos e do tempo, reproducéo social e cultural e, por fim, as subjetividades”,
constituindo novas relagbes de dependéncia e subordinagdo ao capital. A partir

desses mecanismos, para os mesmos autores:

Podemos compreender o fato de a luta ter se expandido, de néo se referir
apenas aos locais de produgcdo, mas também aos espagos urbanos, aos
modos de troca e circulacdo, aos sistemas de educacdo, formacdo e
pesquisa, as atividades de lazer e as praticas de consumo. Confrontada com
a légica desse ‘cosmocapital’ que parece se desenvolver por uma espécie de
autoengendramento, essa luta é levada também a globalizar-se: ela adota a
estrutura de coordenacao e associa¢do de setores em luta, organizando em
pontos centrais das cidades (a ‘praga’) o encontro e a reunido de todos
aqueles que sdo afetados por essa dominacdo geral. No fundo, é essa
necessidade pratica de resisténcia global que explica o surgimento da
categoria dos ‘comuns’ a partir dos anos 1990. Ela designa e confedera os
mais diversos modos de resisténcia a subsuncdo da sociedade, da
subjetividade e da vida ao capital. A palavra “comuns” € uma palavra de
ordem, um simbolo (DARDOT; LAVAL, 2017, p.114).

Essa reintroducéo da categoria dos comuns ao debate em torno da busca por
alternativas tem sido destacada em movimentos mais recentes de contestacdo ao
neoliberalismo pelo mundo, pensada e repensada a partir de diferentes campos
tedricos e experiéncias praticas. Especialmente, essa convergéncia entre teoria e
pratica tem se desenvolvido a partir de questdes ligadas ndo s6 a defesa do comum
na relacdo com o que pode ser considerado um “bem comum” ou “recurso comum” no
processo de luta contra o que muitos autores hoje chamam de “novos cercamentos”
dos comuns, exposto por Peter Linebaugh (2014) e David Harvey (2014), como
exemplos; mas também de outras possibilidades e meios para a producdo e

reproducdo de riquezas, valores, relagcbes humanas e com a natureza, e tambéem
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politicas, a exemplo de autores como David Bollier e Silke Helfrich (2012; 2019), Silvia
Federici e George Caffentizs (2014), Massimo De Angelis (2014; 2017) e outros.

Ao refletir sobre os bens comuns na contemporaneidade como um tema que
vem se expandindo nas esferas econémica, ambiental e digital, Subirats (2013, p.2)
destaca a composi¢cao de um cendrio que ajuda a entender as mudancas em termos
de organizacdo econdmica, social e politica mais recentes, em que esse debate
“tornou possivel 'redescobrir' o tema dos comuns no Norte, mas que tem uma longa e
s6lida tradicdo no Sul.”®

Para Dardot e Laval (2017, p. 115) foi na América Latina, em especial, que
ocorreram 0s primeiros grandes movimentos populares de contestacdo ao
neoliberalismo, muito em funcéo de ter sido o subcontinente submetido bem mais
cedo do que outras regiées no mundo as duras politicas neoliberais e seus planos de
ajuste estrutural e controle do Fundo Monetario Internacional (FMI), e que tem
contribuido para uma leitura retroativa desses movimentos dos anos de 1990 e inicio
dos anos 2000 ligada, mais recentemente, a categoria dos comuns ao expor “como
se esbocam formas de poder e movimentos que contestam tanto as relagdes sociais
capitalistas baseadas na propriedade privada dos recursos naturais quanto os modos
tradicionais de gestao burocratica dos bens publicos”.

Na América Latina, Zibechi (2019) destaca que sao vividos desafios ainda
maiores dessas lutas a partir de um crescimento exponencial do extrativismo
depredador, feminicidios e violéncia estrutural contra os pobres, sendo que essa fase
atual do capitalismo no mundo e na regido pode ser considerada o maior desafio que
enfrentam os setores populares organizados, que tém buscado se reestruturar
apoiados em novos movimentos e acdes coletivas para construir multiplas
alternativas.

Um pouco diferente da categoria dos movimentos sociais com base nos
paradigmas europeus e norte-americanos desde a década de 1970, a acdo coletiva
em curso na América Latina ainda encontra dificuldades na prépria constituicdo de
seus Estados-nacéao, formados a partir do poder colonial e de um colonialismo interno

que tem gerado relacdes heterogéneas, tanto no ambito da producdo, quanto da

19 1...] ha permitido ‘redescubrir’ el tema de los comunes en el Norte, pero que tiene una larga y sélida
tradicion en el Sur.
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reproducdo, sem que houvesse uma prévia democratizacéo das sociedades como na
Europa, com excluséo das maiorias negras, indias e mesticas (ZIBECHI, 2019).

E nesse cenario que Zibechi (2019) destaca que as experiéncias de
organizacdo na América Latina se caracterizam mais por movimentos coletivos como
“sociedades em movimento”, “povos” ou “nag¢des” que lutam por soberania e
autodeterminacdo, que juntos, sobrepostos, entrelacados ou combinados aos
movimentos sociais formam sociedades outras que se movem, nao somente para
reclamar ou fazer valer seus direitos frente aos Estados, mas que constroem
realidades distintas das hegeménicas em todos os aspectos da vida. Nas ultimas
décadas, o autor destaca que essas experiéncias tém crescido e se expandido com
base na recuperacdo de terras e espacgos a partir de processos de territorializagbes
diversos.

Para além de uma potente atitude anticolonial, 0 nascimento dessas novas
formas busca resistir ao avanco da acumulacéo por despossessao em que vivemos,
com a criacdo de “mundos outros” que tem como caracteristicas a centralidade da
comunidade e a esfera da reproducao, a valorizagcdo do papel das mulheres e dos
jovens, dos trabalhos coletivos e comunais, da afirmacdo de povos negros e
indigenas, com criacao de poderes proprios, justica e formas de defesa e autodefesa
(ZIBECHI, 2019).

A partir dessa nova correlacdo de for¢as sociais ao enfrentamento, nos ultimos
trinta a quarenta anos, da maior onda de devastagédo socioambiental, acompanhada
de processos de “des-ruralizacédo” e “sub-urbanizacdo” pela América Latina, Caribe,
Asia e Africa, Porto-Goncalves (2019) evidencia também uma crise no sistema de
Estados, colocando de um lado as lutas emancipatérias locais de grupos e classes
sociais em situacao de subalternizacdo, que em alguns paises da América Latina
retratam a busca por autonomia, plurinacionalidade, interculturalidade, direitos da

natureza e Buen Vivir?%, e, de outro, forcas que procuram reorganizar a dominagéo e

20 De acordo com Gudynas (2014), o Buen Vivir pode ser concebido como uma plataforma
compartilhada de critica ao desenvolvimento convencional e seus fundamentos modernos, reconhecido
como um espac¢o plural, que se configura tanto pela diversidade de saberes quanto pela
interculturalidade, valorizacao dos povos indigenas e de outras formas de ver o mundo, sobretudo na
relacdo com a natureza e uns com 0s outros. Em sintese, o Buen Vivir propbe reflexdes,
conhecimentos, sensibilidades e praticas sobre o que se considera uma “boa vida” a partir da filosofia
dos povos indigenas, que tem alcancgado visibilidade como alternativa ao desenvolvimento e conquistas
também no campo politico e juridico de paises como Bolivia e Equador.
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o controle de recursos e dos povos em uma escala mais ampla, os neoliberais e
neodesenvolvimentistas.

Refletindo sobre a questéo do Estado e sua relagdo com movimentos recentes
na América Latina, no dilema “Nem com o Estado, nem sem o Estado”, Porto-
Goncalves (2019, p.129) ressalta que: “a contrarrevolugao neoliberal que se implanta
desde entdo se encarregara de demonstrar, mais cabalmente do que nunca, que o
Estado ndo é algo que se possa descartar desde uma perspectiva politica que se
queira emancipatéria”, evidenciando que muitos grupos e movimentos sociais tém
conseguido fazer avancar uma agenda politica, para se contrapor a agenda neoliberal,
ao colocar a questao do Estado de modo proprio por meio de importantes conquistas.

Dentre os muitos desafios tedrico-politicos para enfrentar esse cenério pelas
lutas contemporaneas na América Latina, o autor ainda destaca a possibilidade de
aproximacfes entre essas experiéncias e a tradicdo do pensamento/acao
revolucionario europeu a partir de um marxismo que emana das experiéncias “desde
abajo” no continente. Embora a critica ao eurocentrismo em relagdo a América Latina
persista, ela “ndo recusa um dialogo horizontal com o pensamento europeu, sobretudo
daquele que emana de seus grupos/classes sociais em situacdo de subalternizacéo
na Europa” (PORTO-GONCALVES, 2019, p. 144). Alias, ha até certa inversao, uma
vez que, frequentemente na literatura recente disponivel sobre o comum em uma
perspectiva critica, varias experiéncias do Sul global sdo referenciadas como
importantes exemplos e base para fundamentacoes diversas.

Muitas dessas construcfes teoricas alternativas tém se dado no campo de
aproximacdo com o legado tedrico-politico de Marx e da importancia de outras formas
societarias ndo marcadas pelo destino capitalista, ainda que tenham que lutar contra
ele, campo no qual ha a busca por outras expressdes de democratiza¢do social, em
gue novas teses se dao ndo sé em termos de projeto ou termos tedricos, mas a partir
de experiéncias concretas e prolongadas, que podem se constituir em formas politicas
revolucionérias (PORTO-GONGCALVES, 2019).

Esse processo tem possibilitado repensar o préprio Estado e a democracia por
outras formas que levem a uma maior emancipacdo da sociedade através de um
conjunto de atividades e instituicdes, formas de cidadania comunitérias, associacdes
e assembleias, outros parametros éticos e politicos em relagéo a natureza e para a

producéo e reproducédo social, mediados pela interdependéncia do local ao global.



89

As novas formas, movimentos e acfes coletivas da América Latina e de outros
lugares do Sul global, como também, mais recentemente dos Estados Unidos, da
Europa e muitos outros, demonstram que se o avanco do neoliberalismo € global, as
alternativas a esse modelo de desenvolvimento também s&o. Esse cenério nos leva a
repensar a propria categoria do desenvolvimento como um conceito do pensamento
moderno e uma construcdo social que tem sido objeto de apropriacdo, desejo e
Imposicéo, principalmente por meio de modelos econdmicos ocidentais.

Mesmo que os debates sobre o desenvolvimento tenham sofrido criticas e
passado por algumas adjetivacdes nas ultimas décadas, na tentativa de escamotear
um pouco a sobreposicdo do economicismo em sua esséncia e eficiéncia para o
capital, a exemplo do desenvolvimento humano, enddgeno, local, integrado,
sustentavel (a partir da legitimagao do “crescimento verde” e ndo do “decrescimento”,
diga-se de passagem), entre muitos outros, fato é que a dimensdo social do
desenvolvimento, mais proxima de questdes que envolvem as iniquidades de género,
raca/etnia, renda, emprego, acesso universal a direitos, bens e servigos, e, no ambito
urbano, mais precisamente ao direito a cidade formal, ndo tem avancado.

E se formos pensar na relacdo com o direito a cidade em sua totalidade, como
destacamos a partir de Lefebvre (2001), que congrega o direito a vida urbana,
condicdo de um humanismo e democracia renovados na dire¢cdo de uma sociedade
urbana como obra e condicdo para a verdadeira emancipacédo, ha um distanciamento
ainda maior na ligagdo com o “desenvolvimento urbano”, cada vez mais cooptado pelo
mercado e pela sobreposicdo do valor de troca na producédo da cidade para todos
agueles que puderem consumi-la, com ampliacdo da dimensao privada no cotidiano
e em seus espacos, afastando-se também dos sentidos e potencialidades da
participacéo coletiva e do comum nas cidades.

Nenhuma das “reformulacbes” e novas adjetivagdbes no campo do
desenvolvimento foram suficientes para implementar, de fato, transformacfes
estruturais e mudancas tao necessarias nas esferas politica e social. O crescimento
econdmico por si s6 se mostrou falho e a ideologia neoliberal uma falacia. Apesar de
o discurso neoliberal reafirmar que ndo ha alternativa, além dele proprio, Gudynas
(2014) aponta que é justamente em busca de “alternativas ao desenvolvimento” que
devemos caminhar, e ndo de “desenvolvimentos alternativos” e suas adjetivacdes.

Conforme esclarecido por criticos desses modelos de desenvolvimento e seus

impactos, que ndo rompem com a sobreposicdo da dimensdo econémica em sua
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esséncia, muitos autores da América Latina vinculados a corrente do POs-
Desenvolvimento?! tém reafirmado a necessidade de novas epistemologias e
racionalidades para nos conduzir a outros paradigmas civilizatérios, para além da
hegemonia capitalista.

A partir da incorporacao de outros paradigmas — no qual ganham legitimidade
resisténcias e lutas em direcdo a defesa dos comuns, formas democraticas novas,
l6gicas de vida de comunidades e principios éticos que diferem do que até entdo se
tenta reafirmar como Unico modelo civilizatério possivel nos moldes ocidental e
capitalista — reconhecemos que muitas alternativas estao presentes em nosso meio e
tém ganhado cada vez mais espaco. Para Porto-Goncalves (2019), nesse cenario,
passa-se a questionar o préprio desenvolvimento como ideia-chave do construto

moderno (e colonial), ndo s6 de forma critica, mas a partir de narrativas proprias.

Deste modo, se abre a porta para uma multiplicidade de novos e antigos
conceitos e visdes de mundo: vida em plenitude, buen vivir, sumak kawsay
ou sumaj gamaifia, enfim, uma cultura da vida com nomes diferentes e
variedades emergentes de povos indigenas em varias regifes da América do
Sul; ubuntu, com sua énfase na mutualidade humana (“Eu sou porque nés
somos”), que nos vem da Africa do Sul; democracia radical ecoldgica ou
swaraj, com foco na autoconfianca e no autogoverno na india; e
decrescimento, a hip6tese de que podemos viver melhor com menos e em
comum, nos paises ocidentais; os caracoles zapatistas e suas juntas de bom
governo; o lonko mapuche; o CRIC colombiano (PORTO-GONCALVES,
2019, p. 166-167).

Assim, adquirem forca e legitimidade outros discursos, movimentos e praticas
em diferentes lugares do mundo que, mesmo partindo de suas particularidades e
contextos especificos, partiiham de ideais e praticas em torno de alternativas e
processos civilizatorios outros que podem se ligar ao principio do comum como um
elo convergente em oposi¢cao a sobreposicao do mercado e da dimensao privada
como racionalidades dominantes, do neoliberalismo como Gnico caminho, de um

repensar o papel do Estado e de formas democraticas novas, da poténcia da pratica

21 Alguns autores de referéncia nessa discussao sao Arturo Escobar (1995), Gustavo Esteva (2000);
Eduardo Gudynas (2014); Alberto Acosta (2014), dentre outros, na qual o Pés-Desenvolvimento
sintetiza um movimento de desconstrucdo do discurso sobre o desenvolvimento e da prépria
modernidade em diferentes aspectos. Para Gudynas (2014), esse movimento denuncia, a partir de uma
critica radical ao atual estado das relagcdes de poder, dominagéo e exploragdo na América Latina, que
as promessas de bem-estar e desenvolvimento convencional ndo passaram de simples ilusdes,
resultando em um balango negativo de sua aplicacdo e de suas bases conceituais, expressdes praticas,
instituices e formas de legitimagéo.
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social a partir de outros valores e principios, abrindo-se para outras configuracdes
possiveis, tdo urgentes e necessarias.

De acordo com Dardot e Laval (2017), o termo do comum tem ganhado valor
critico, com significante de oposicdo a grande apropriacdo de riquezas que
caracterizou o neoliberalismo nas ultimas décadas, se colocando como uma
orientacdo universal das lutas contra o neoliberalismo também em uma dimenséao
global, ao compreender tipos extremamente variados de recursos, atividades e
praticas; e ao dizer respeito a todas as populagées do mundo.

Esses movimentos recentes congregam diferentes aspectos dos comuns para
buscarem uma nova forma mais responsavel, duradoura e justa de gestdo comunitaria
e democrética dos recursos comuns, podendo ser também, para alguns autores, uma
nova forma de acao politica, tanto em seus fins, quanto em seus meios, sem depender
de antigas solucBes estatizantes que faziam da propriedade publica a solucéo
necessaria e suficiente para os problemas econdmicos e sociais (DARDOT; LAVAL,
2017).

Ao confrontarem o papel do Estado e se colocarem em oposi¢cédo direta ao
mercado, essas novas formas de contestacdo ao neoliberalismo, a partir da mudanca
de visdo em direcdo a transformacdo da sociedade proxima do comum, tém se
configurado como um novo paradigma emergente para se pensar mundos alternativos
e “alternativas ao desenvolvimento”, firmando-se tanto no campo tedrico como da
pratica. Também, demonstram que a luta contra o dominio capitalista envolve, dentre
outros aspectos, a elaboracdo de novas teorias, conceitos, linguagens, valores,
subjetividades, acdes e formas de organizacdo social e politica.

Todavia, para entender esse processo de constru¢cdo de um novo paradigma,
teoria ou formas de acéo e organizacdo em nome do comum como um principio ou
dos comuns como forma concreta de sua realizacao, buscar compreender significados
e usos atribuidos ou relacionados a esse termo torna-se essencial. Com presenca em
diferentes contextos histéricos e relacionado a diversas teorias e explicagdes, o
aparecimento do termo comum néo é um fato recente se nos referirmos a influéncia
de conotacdes morais/religiosas, relagdes de propriedade comunal e dos costumes,
além das associa¢des ao comunismo.

Esse mesmo termo também foi reconfigurado a partir de aproximacoes a
economia liberal institucionalista, com os debates advindos da “Tragédia dos Comuns”

(HARDIN, 1968) e de outras possibilidades e formas de gestéo coletiva dos recursos
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comuns (OSTROM, 1990). Na sequéncia, ele tem sido utilizado, mais recentemente,
por essas abordagens do inicio do século XXI, com viés mais critico ao neoliberalismo,
para configurar novas proposi¢cées no campo das lutas sociais, ecoldgicas e politicas,
e para superacao do capitalismo.

Na busca por uma definigao de partida atual sobre “o que € o comum?”, Tonucci
Filho (2017, p.36) evidencia que sua compreensdo deve ser tratada
indissociavelmente como realidade (ligada a uma “pluralidade de praticas sociais de
compartilhamento, cooperagdo e autogestdo”), conceito tedrico (relacionado as
‘representacbes abstratas e interpretagdes tedricas de tal realidade”); e discurso
politico (que “orienta projetos e experiéncias de emancipacéo para além do Estado e
do mercado”).

Dentro de um panorama contemporéaneo sobre o comum, destacamos as
contribuicdes do mesmo autor ao selecionar e apresentar quatro abordagens politicas
e perspectivas tedrico-conceituais para compreender um pouco do debate que tem
sido elaborado no campo das teorias criticas do comum. Em meio a constru¢cédo dos
principais argumentos, limitacdes e contradicdes, bem como de aberturas para a
pratica em cada uma delas, Tonucci Filho (2017, p.33) propde a compreensao dessas
quatro abordagens a partir da identificagdo com “o comum da producao biopolitica” de
Michael Hardt e Antonio Negri; “o comum da reproducéo social” de Silvia Federici e
Massimo De Angelis; “0 comum ontoldgico da comunidade” de Roberto Esposito e
Jean-Luc Nancy; e “0 comum como principio politico” de Pierre Dardot e Christian
Laval.

Dentre as muitas caracteristicas e algumas limitacbes em cada uma dessas
abordagens, destacamos, a partir de Tonucci Filho (2017), que o comum da
reproducdo biopolitica, de Michael Hardt e Antonio Negri, contribuiu para a
transposicao de experiéncias mais concretas para uma concepc¢ao politica e abstrata,
sobretudo na compreensdo do comum como uma riqueza que € produzida
biopoliticamente. Os autores dao énfase a producao imaterial que tem caracteristicas
de reprodutibilidade e compartilhamento indefinidas, o que muitas vezes faz com que
escapem ao dominio da propriedade privada; e também do comum como um projeto
da multidao para a sociedade comunista, com base em praticas de compartilhamento
fundadas na coobrigacdo e reciprocidade para processos instituintes e formas
democraticas na producéo e gestédo da rigueza comum. Por outro lado, dentre outras

limitacdes, 0 autor evidencia que essa concep¢do mostra-se ambigua em alguns
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momentos e, por ter o foco na producéo biopolitica, acaba por restringir reflexdes
sobre o comum material, ligando-os mais ao ambito “natural”’, desconsiderando “a
espacialidade de muitas praticas e espacos comuns socialmente produzidos
(particularmente no espacgo urbano)” (TONUCCI FILHO, 2017, p. 101).

Na aproximacdo com o comum autonomista da reproducéo social, de Silvia
Federici e Massimo De Angelis, o autor evidencia uma compreensao politica do
comum baseada no trabalho ligado a reproducdo social “(aquele envolvido na
reproducdo coletiva dos seres humanos: o trabalho ndo pago, as atividades
compartilhadas e ndo monetizadas, a produgao de valores de uso etc.)”, apontando
para saidas do capitalismo a partir de “suas brechas e rachaduras, assim como em
tudo que é um fora autbnomo em relacao aos imperativos de cercamento e integracéo
disciplinar”, mas que por se reportar mais a questdes ligadas a natureza, as mulheres
e aos povos indigenas e tradicionais, acaba se aproximando em maior grau de uma
narrativa dos cercamentos dos “recursos comuns” e se distanciando de outros tipos
de comuns, como o comum imaterial do capitalismo cognitivo (TONUCCI FILHO,
2017, p.101).

J4 no comum ontolégico da comunidade, de Roberto Esposito e Jean-Luc
Nancy, o autor identifica que essa abordagem busca dialogar com a reproducéo, a
vida cotidiana e a existéncia, na qual a perspectiva de Nancy pensa o comum para
além dos comunalismos e de comunidades homogéneas e exclusivas, “menos como
producdo e mais como experiéncia ontoldgica de compartilhamento, de ser e viver-
em-comum contra o individualismo e o produtivismo”; enquanto Esposito vai enfatizar
a relacdo dos sujeitos com a comunidade, ndo por terem algum tipo de propriedade
em comum, mas por compartilharem obrigacdes reciprocas (TONUCCI FILHO, 2017,
p. 102).

Por dltimo, tem-se 0 comum como principio politico, de Pierre Dardot e
Christian Laval, em que o autor destaca ser uma abordagem inspirada nas lutas que
se opbem a racionalidade neoliberal e em busca de um futuro ndo capitalista, em que
o comum é pensado espacialmente na relacdo com a problematica da propriedade
privada e seus impactos na corroséo da cooperacao ao afastar a possibilidade do uso
comum. Assim, o comum passa a “ser definido por uma norma de inapropriabilidade
das coisas contra a apropriagcao exclusivista”, que tem sua centralidade na atividade
pratica de compartilhamento, através do principio aristotélico da coobrigacdo e da

reciprocidade, para instaurar uma pratica instituinte que leve a criacdo de espacos
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institucionais e regras na diregcdo de um “fazer-comum” como “ato politico para a
instituicdo da inapropriabilidade de todas as coisas tornadas comuns” (TONUCCI
FILHO, 2017, p.102).

E importante ressaltar que, dependendo do olhar sobre o comum e sua relag&o
com o0 contexto que se quer compreender, uma ou outra abordagem podera se
adequar melhor ao campo a ser investigado ou no didlogo com outros campos,
embora também essas abordagens possam se aproximar em muitos momentos. Aqui,
ao evidenciarmos que o comum pode ser compreendido como uma racionalidade
alternativa ao neoliberalismo, destacamos a correspondéncia de seus fundamentos a
criacao de novas instituicdes para influenciar subjetividades, praticas e politicas.

Na direcdo das novas formas de producdo dos espacos para o lazer e de
sentidos do lazer a partir da dimensdao politica e do cotidiano como possibilidades e
caminhos para transformacao social e emancipacdo humana, nos aproximamos mais
da perspectiva tedrica trazida por Pierre Dardot e Christian Laval como eixo central,
ligada ao comum como um principio politico, ainda que aproximacfes ao comum na
esfera da reproducao social e de outros sentidos correspondentes as relacées com a
comunidade sejam também acionados em alguns momentos, como veremos no

decorrer das discussfes a seguir.
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2.2 O COMUM E SUA DIMENSAO POLITICA: O AGIR COMUM

Na direcdo do comum mais ligado a uma dimenséo politica, faz-se necessario
uma série de esclarecimentos sobre o termo, suas vinculagdes historicas, restricbes
de entendimentos, superacao de visdes presas ao passado ou de um comunismo de
Estado, o que possibilita uma abertura e viabilidade de caminhos na construcéo de
um entendimento novo sobre o comum que possa levar a outras racionalidades,
principios e agdes, sem desconsiderar muitas dessas influéncias.

Nesse sentido, para além da vinculagcdo do comum a elementos e recursos que
sempre existiram na natureza, ou concebido como uma categoria de “bens”, a
exemplo do préprio conhecimento como um comum imaterial, ou sob ameaca dos
“novos cercamentos”, o comum pode retratar, também, um novo principio para a luta
no campo politico e elaboracdo de bases para sua producéo.

Como evidenciado, na perspectiva de Dardot e Laval (2017, p.17) a
reivindicacdo do comum tem se colocado de forma estratégica por diferentes lutas
sociais e culturais contra a ordem capitalista e o Estado empresarial, adquirindo
centralidade como alternativa ao neoliberalismo, na qual o comum torna-se um
principio efetivo para conduzir formas originais de acéo e discurso para movimentos
de resisténcia a dindmica do capital e da “ampliagdo da apropriacéo privada a todas
as esferas da sociedade, da cultura e da vida”, especialmente a partir dos anos 1990,
presente tanto em lutas locais mais concretas, quanto em mobilizacdes politicas
globais de maior extensao.

Com o objetivo de buscar esclarecer as diferentes conotacdes que sao
referidas ao termo do comum, os autores refundam seu conceito a partir de uma
abordagem historicamente situada em diferentes contextos embasados por
conotacdes religiosas, filosoficas e juridicas, na qual a dimenséo do direito, entendido
como um “terreno de luta”, e das instituigdes, enquanto criagdo humana/social-
histérica, ganham centralidade para apresentacdo de uma concepc¢éo tedrica nova do
comum, esclarecendo o sentido dos combates atuais e determinando melhor seus
lugares e desafios, bem como as possibilidades dessa nova visédo para a instituicao
de uma “politica do comum”.

Para Dardot e Laval (2017, p.17), ndo se trata de um “ressurgimento da ldeia
comunista eterna, mas ao surgimento de uma forma nova de contestar o capitalismo,

ou mesmo de se considerar sua superagao”, sem incorrer nos erros do comunismo de
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Estado e suas limitacdes. Para esclarecer o que se propéem, os autores realizam uma
incursao histérica e uma imerséo politica, desde as origens etimoldgicas do termo
comum e elaboragbes tedricas do comum, passando por diferentes sentidos
atribuidos ao “comunismo” e a configuracdo das relagbes de propriedade na
sociedade, definindo bases para uma teoria acerca do comum nesse século XXI, bem
como apontamentos para sua dimensao politica e possibilidades de instituicdo na
pratica.

Assim, na origem etimolégica do termo, que ter& influéncia decisiva na direcao
da proposicédo, ha o destaque para duas influéncias, uma de origem latina e outra
grega. Da influéncia latina, os autores enfatizam o termo munus (tipo particular de
prestacOes e contraprestacdes que dizem respeito a honras e vantagens ligadas a
encargos), que dara origem a derivagcdo mutuum (termo que designa reciprocidade a
partir de um carater coletivo e politico, de prestacdes e contraprestacdes referentes a
toda uma comunidade). Ao incorporarem outros termos, tem-se ainda immunitas
(como dispensa de encargo ou imposto, ou no plano moral, ligada a conduta daquele
que por egoismo tenta fugir de seus deveres para com 0S outros); e communis,
commune, communia ou communio (todos formados a partir da juncdo do cum e
munus, que designa nao so o que € “posto em comum”, mas principalmente os que
tém encargos em comum), na qual o commune latino “implica sempre certa obrigacéo
de reciprocidade ligada ao exercicio de responsabilidades publicas” (DARDOT;
LAVAL, 2017, p.25).

A partir dessas influéncias, o termo comum esta apto a designar “o principio
politico da coobrigacéo para todos os que estejam engajados numa mesma atividade”,
0 que enseja um duplo sentido presente em munus “ao mesmo tempo obrigacao e

participacdo numa mesma ‘tarefa’ ou numa mesma ‘atividade’ ”, o que pode ser
traduzido por um “agir comum” para expressar o fato de que os homens se engajam
numa mesma tarefa e, agindo desse modo, produzem normas morais e juridicas que
regulam sua acédo (DARDOT; LAVAL, 2017, p.25).

Assim, o principio politico do comum poderia ser enunciado, segundo 0s
autores, pela existéncia da obrigacdo apenas entre 0s que participam de uma mesma
tarefa, excluindo-se a possibilidade da obrigacdo se fundamentar num pertencimento
que seria independente da atividade. Esse serd um ponto importante para
compreender essa teoria do comum e sua vinculagéo as possibilidades de producéao

do comum, que pode ser aplicada a qualquer plano, inclusive na relacdo das praticas



97

de lazer com a producdo do espaco, uma vez que a mediacdo pela “co-atividade”,
coobrigacdo, cooperacdo e reciprocidade torna-se central para promover
ressignificacdes tanto do lazer e suas praticas quanto de seus espacgos, em que as
formas de pertencimento passam a ser pautadas pela agédo dos sujeitos envolvidos
na atividade através de um agir comum.

Na relacdo com termos de origem grega, que denota uma lingua politica por
exceléncia pela visdo dos autores, o0 comum teria relagcdo com a concepc¢éo de
instituicdo do comum (koinén) e do “pér em comum” (koindnein) em Aristételes. De
acordo com essa concepgao, “sdo os cidaddaos que deliberam em comum para
determinar o que convém a cidade e o que € justo fazer”, na qual o significado de
“viver junto” € “ ‘pbr em comum’ palavras e pensamentos, € produzir, por deliberacao
e legislacdo, costumes semelhantes e regras de vida que se aplicam a todos que
buscam um mesmo fim”, em que a instituigdo do comum (koinén) seria fruto de um
“pbr em comum” que pressupde sempre reciprocidade entre os que participam de uma
atividade ou compartilham um modo de vida (DARDOT; LAVAL, 2017, p.25-26).

Essa relagdo se tornard fundamental para a elaboragdo do comum pelos
autores, pois, “faz da pratica do ‘pér em comum’ a propria condicdo do comum, em
suas dimensdes afetivas e normativas”, embora evidenciem como principal limite
dessa abordagem dada por Aristételes o fato de “preconizar a propriedade privada
dos bens com a condicdo de que aquilo que € possuido de modo privado seja de uso
comum”, o que, na realidade, dependera de outros fatores, assumindo tanto o peso
gue uma instituicdo como a propriedade privada pode ter e a forma como ela pode
determinar certo tipo de conduta?? (DARDOT; LAVAL, 2017, p.26).

A partir dessas contribui¢cdes, dois pontos tornam-se centrais para 0 processo
de instituicdo do comum: primeiro, a construcdo do pertencimento pela atividade;
segundo, que essa atividade € resultado de um agir comum pautado pela coobrigacéo

e pela reciprocidade. Assim, na compreenséao da relacdo do comum com a atividade,

22 No percurso histérico sobre a instituicdo da propriedade, o individualismo proprietario surge se
impondo a todas as outras formas de propriedade até entdo. Desde a verséo teoldgica, com influéncia
do catolicismo e protestantismo, passando pela verséo juridica do direito natural a propriedade, ligada
a concepcao de Locke, foi a juncao dessas duas concepgdes, a jusnaturalista e utilitarista, que fez do
individualismo proprietario a regra para a organizacdo das relac6es de propriedade na sociedade
moderna (DARDOT; LAVAL, 2017). Essa compreensao das relagdes entre a organizacdo da sociedade
e a propriedade, seja ela individual, publica, estatal, coletiva, comunitaria ou mesmo como possibilidade
de ser inapropriavel, sera mais bem explorada em seus desdobramentos para a compreensdo dos
espagos publicos nas cidades mais a frente, sobretudo nas questdes ligadas ao seu valor de uso como
determinante para significagdo de sua “propriedade”.
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€ preciso ter clareza da importancia de se recuperar o sentido da atividade que se
propde, pois ndo se trata de qualquer atividade, mas daquela a partir da definicdo de
relagdes do cum e o munus/mutuum de forma interdependente. Essa atividade se
realiza através de um “pér em comum”, pautado pela participacdo na atividade ou
compartilhamento de um modo de vida, que tem no agir comum o préprio fundamento
do pertencimento, seja no campo das ideias, dos valores colocados em pratica ou das
acOes compartilhadas em direcao a instituicdo do comum.

Ao enfatizarem essa concepc¢ao do agir comum a partir de Aristoteles para
repensar a categoria do comum, ligada fundamentalmente a uma dimenséao politica,
Dardot e Laval (2017, p.27) superaram discursos que tém habitualmente usado a
perspectiva do comum restrita a sua adjetivacao, seja na tradicao da nogao teolégico-
politica de “bem-comum” (no singular) como norma superior para ser 0 principio da
acado e conduta a partir das instituicbes politicas e religiosas; ou na redefinicdo e
reatualizacédo de sua nocao dada pela categoria juridico-econémica de “bens comuns”
(no plural) e classificagao tipolégica dos “bens”, em que o “comum” passa a designar
um certo tipo de “coisa”; ou ainda, por uma concepg¢ao de cunho filoséfico e, por
vezes, essencialista de uma natureza humana do comum, fundamentada nas
“necessidades vitais essenciais a humanidade” ou ainda de uma “coexisténcia social
natural dos homens”, entre a identificagdo do comum ao universal (comum a todos)
ou sua marginalizacdo ao que é ordinario e banal.

Nenhuma dessas concepg¢des mais tradicionais, ou da interdependéncia entre
elas, consegue, de fato, se aproximar de um conceito verdadeiramente politico, uma
vez que para Dardot e Laval (2017, p.53), elas acabam se distanciando da dimenséo
do agir e da “co-atividade”, pois “é preciso afirmar que somente a atividade pratica dos
homens pode tornar as coisas comuns, do mesmo modo que somente essa atividade
pratica pode produzir um novo sujeito coletivo”, na qual ha uma universalidade, nao
do sujeito, mas da pratica “de todos os individuos que, em dado momento e em dadas
condigbes, se encontram engajados em uma mesma tarefa”. Assim, os autores
explicitam o uso do substantivo para falar do comum e dos comuns (quando se
referem aos objetos construidos e sustentados por essa atividade). Essa forma
demarca o carater fundante do comum como relacional e prético, possivel de ser

apreendido em seu processo de substantivacéo. Para esclarecer:
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O comum ndo € um bem, e o plural nada muda nesse aspecto, porque ele
ndo é um objeto ao qual deva tender a vontade, seja para possui-lo, seja para
constitui-lo. O comum é o principio politico a partir do qual devemaos construir
comuns e ao qual devemos nos reportar para preserva-los, amplia-los e lhes
dar vida. E, por isso mesmo, o principio politico que define um novo regime
de lutas em escala mundial (DARDOT; LAVAL, 2017, p.53, grifos do autor).

Dessa forma, o comum se afasta de um principio moral abstrato e de um tipo
de homem enquadrado em um determinado perfil, ou em uma categoria social bem
definida, para firmar sua relacdo com os homens a partir das proprias praticas em sua
construcdo (DARDOT; LAVAL, 2017). A partir desse entendimento, podemos destacar
a aproximacéao dessa perspectiva do comum ao pensamento de Marx e da praxis, na
correspondéncia das praticas como constituintes da existéncia dos homens e como
fonte de explicacdo do movimento das sociedades enquanto produto dessa acao. Isso
implica pensar também os vinculos da atividade humana e suas interdependéncias
nos diferentes modelos de sociedade que tém sido propostos.

Para Dardot e Laval (2017, p.55), “nem a sociologia nem o socialismo
souberam extrair todas as implicacdes politicas da intuicdo de que a atividade humana
€ sempre co-atividade e coobrigagdo, cooperagao e reciprocidade”, o que levou a
trajetoria politica ocidental, desde o século XIX, a atribuir ao Estado o monopdlio da
“utilidade comum” conduzida ora pela administracao burocratica da producgao, ora pela
gestao securitaria do “social” como dominio intermediario entre o Estado e o mercado,
na qual os esforcos empreendidos para “renovar o pensamento politico e a reflexao
social para enfrentar o capitalismo ndo conseguiram fundar uma politica plenamente
coerente do comum”.

Pelo contrario, houve dentro desse monopdlio do Estado, hoje cooptado cada
vez mais pelo mercado, um distanciamento do comum de suas bases de
fundamentacéo, ou seja, dos sujeitos coletivos envolvidos nessas atividades e dos
sentidos do agir comum que elas ensejam para organizacdo da sociedade, de seus
espacos e vivéncias. Ao invés de reciprocidade, dominacdo; no lugar da
horizontalidade, hierarquia; como légica de acdo fundamentada na cooperacéo,
competicdo e individualismo; e substituicdo da comunidade/sociedade pelo Estado

e/ou mercado, mais recentemente.
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Para os autores, mesmo que uma série de modelos de comunismo?3 tenha sido
elaborada, esses modelos ndo conseguiram traduzir o sentido do comum como uma
“obrigacéo que todos se impdem a si mesmos”, agravado na pretensa “realizacdo” do
comum pela propriedade estatal, o que resultou, na verdade, na prépria destruicdo do
comum pelo Estado, com fracasso dos Estados comunistas e abertura do caminho
para o triunfo da racionalidade neoliberal em todo o mundo a partir dos anos 1980
(DARDOT; LAVAL, 2017, p.59).

Assim, uma nova teoria do comum, como a proposta pelos autores, resgata
sentidos para compreender 0 comum que, na pratica, foram pouco explorados em sua
potencialidade nas revolucdes propostas e implementadas, de fato, ao longo dos
séculos XIX e XX. Significativas contribuicdes sao reconhecidas em elaboracdes
tedricas como a do socialismo em Proudhon, sobretudo para a reorganizacdo da
sociedade a partir de novas formas de gestdo da producdo e relacBes sociais,
fundamentadas na cooperagao da “forga coletiva” para a produgao da “riqueza social”
e mediadas pelo direito; e do comunismo cientifico em Marx, no qual o proprio
capitalismo criaria as condi¢cdes materiais de sua superacgao e a pratica revolucionaria

promoveria a transformacéo das relagées de producéo e condi¢cbes de vida.?* Porém,

23 Ao proporem reexaminar alguns ensinamentos sobre a histéria do comunismo para abrir um novo
futuro para lutas de emancipacéo, Dardot e Laval (2017) partem de um levantamento de doutrinas e
praticas que se valeram do comunismo para evidenciar suas relagdes com o tipo de comum presente
nelas. Em linhas gerais, destacam pelo menos trés grandes concepg¢des de comunismo que se
sucederam ao longo da histéria: a primeira se prendeu ao valor supremo da “comunidade”, cujo
principio é “a unidade na e pela igualdade” daqueles que partilham de uma “comunidade de bens”, com
forte teor moral e religioso, muito presente no século XVIl e XVIII; a segunda, que incorpora uma
dimenséo revolucionéaria, com preocupacdes sociais e econdmicas em dire¢cdo a organizacdo coletiva
e igualitéria do trabalho, preocupacao com a justica social e bem-estar material, presente no final do
século XVIII e século XIX, que a partir de Marx “adotou o termo e nele introduziu um novo conteudo, o
de ‘sociedade’ como realidade especifica que se define pela capacidade de auto-organizagdo, pelo
dinamismo de suas forgas imanentes, pelas faculdades e energias de seus membros, que exigem
coordenar-se de forma democrética para desenvolver-se plenamente em seu género”, passagem de
um comunismo utépico para um comunismo cientifico ao se basear no conhecimento das leis da
evolucao das sociedades; e a terceira, com os Estados comunistas no século XX, “periodo em que o
poder do partido Unico se impds sobre a administracéo publica e a sociedade — poder esse que tinha
uma relac@o apenas retérica com as formas doutrinais que o precederam e desenvolveu modos de
governo fundados no principio do terror’, com consequente esvaziamento da politica e da atividade
democrética autbnoma, substituidos pela burocratizagdo e monopoliza¢éo do poder (DARDOT; LAVAL,
2017, p. 66).

24 Pressupostos tedricos presentes em diferentes obras, com destaque para Proudhon (2015); Marx
(2007). Para Dardot e Laval (2017, p.201-202), muitos debates socialistas do século XIX foram travados
a partir desses dois expoentes do pensamento revolucionario, em que destacam a relagdo do comum
na obra de cada um e suas principais divergéncias: em Proudhon, o comum seria compreendido como
forca social espontanea, fruto de um dinamismo propriamente social e alvo de roubo quando subtraido
dos individuos ou sociedade a partir de certos dispositivos juridicos e politicos, sobretudo a propriedade
privada e o Estado, na qual a saida “reside na organizagéo de novas relagdes entre trabalhadores que
driblem o poder de extracdo da propriedade,” possibilitada pelas competéncias profissionais e
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é fato que essas proposi¢cdes ndo conseguiram levar adiante seus projetos iniciais e
aspiracdes para a transformacdo da sociedade de forma duradoura e em grande
escala.

Dentre as experiéncias colocadas em pratica, talvez seja a Comuna de Paris,
de 1871, a que mais tenha se aproximado de uma proposicao realmente inovadora,
gue congregasse muitos desses aspectos do comum para a organizacdo da
sociedade rumo a uma verdadeira transformacao. Para Marx, na obra A Guerra Civil
na Francga, escrita ainda no ano de 1871, “a Comuna dotou a Republica de uma base
de instituicdes realmente democraticas”, que buscaram instaurar em sua linha de
conduta um “governo do povo pelo povo” a partir de mudancas significativas em
diferentes frentes (politica, econ6mica, juridica, administrativa, policial e social) para
a formacao de uma nova sociedade, liderada pelo movimento operario de Paris com
amplo apoio e participacéo popular, tendo sido violentamente reprimida (MARX, 1999,
p. 95).

Todo o resgate histérico empreendido por Dardot e Laval para fundamentar
uma nova proposi¢cdo do comum no século XXI demarca que néo se trata de restaurar
algo do passado, ou simplesmente que o comum seja algo dado imediatamente no
processo de producdo ou imposto externamente, e que mesmo com a dominacao da
propriedade e apoderamento pelo Estado do comum, foi a custa de muita resisténcia
que se pode evidenciar que a “captura burocratica do comum nunca foi completa e
acabada porque a sociedade continuou a viver, a cultura continuou a se desenvolver
fora dos aparelhos oficiais de enquadramento e, com frequéncia, contra eles”,
fundamentando outras opinides, modelos de comportamento e praticas que resistiram
a essa logica vertical do Estado-partido (DARDOT; LAVAL, 2017, p.100).

Visto que o comunismo de Estado ndo mais se coloca como uma possibilidade
viavel, ndo serd o reino do capitalismo neoliberal vigente — travestido por uma
liberdade condicionada pela propriedade privada, subordinada aos interesses do

mercado e fundamentada na livre apropriacéo do capital de tudo o que vier pela frente,

relacionais na e pela sociedade; enquanto para Marx, dentro do modo de produc¢éo capitalista, seria o
capital o motor do comum, pois € ele “quem organiza o comum e o pde inteiramente a seu servi¢o para
produzir o excedente necessario a acumulagao” a partir “de seu poder de comando sobre o trabalho
por meio da organizagéo da cooperagao produtiva”’, sendo que “essa gestagao histérica do comum € a
base do progressismo marxista, que vé o desenvolvimento das for¢as produtivas como condicao para
0 estabelecimento de uma sociedade de tipo superior”, na qual a saida reside na “expropriagdo dos
proprietarios” pelos trabalhadores individuais como membros do “grande trabalhador coletivo”, de
modo que a cooperacao seja realizada sob o comando dos proprios trabalhadores.
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inclusive dos comuns, do proprio Estado e de nossas subjetividades — tampouco a
solucédo. Se a captura do comum pelo Estado n&o foi completa e praticas culturais
diferenciadas emergiram em contraposicdo, o dominio do capitalismo de mercado e
seu avango sobre o comum nos coloca ainda mais em alerta, 0 que exige novas
resisténcias, frentes de luta e praticas sociais a partir de outros valores.

O crescimento das desigualdades sociais e das relacdes de dominacéao,
exploracdo e individualizagdo, o agravamento da degradacdo ambiental e o
enfraquecimento de processos democraticos no mundo atual ndo deixam duvidas de
gue novas alternativas precisam emergir, a partir de uma reconfiguracdo de forcas
sociais e proposi¢cdes concretas no campo politico, para compor outras racionalidades
que renovem principios, subjetividades e formas de acéo.

Com base nessa premissa, podemos evidenciar potencialidades presentes nos
movimentos contestatdrios do capitalismo globalizado e financeirizado que, desde os
anos de 1990, tém se colocado em oposi¢ao ao neoliberalismo com visdes criticas e
novos discursos tedricos que fundamentam aproximacfes com diferentes
perspectivas do comum, sejam as que o compreendem no plural como recursos ou
bens comuns materiais e imateriais imprescindiveis a sociedade que devem ser
garantidos e protegidos, como dos movimentos altermundialistas e ecologistas?®, ou
vinculadas a sua “producgao biopolitica” pela autonomizagdo cada vez maior do
trabalho imaterial, como a proposta por Hardt e Negri (2016)?¢, bem como a do comum

substantivado como um principio politico fundamentado na atividade do agir comum,

25 Segundo Dardot e Laval (2017, p. 101), os movimentos altermundialistas surgem com maior forga
no final do século XX, “testemunha da recomposicdo de uma esfera anticapitalista de dimenstes
mundiais, constitutiva de um momento de conjun¢éo das mobiliza¢cées ambientalistas, dos movimentos
sociais tradicionais e das contestacdes mais especificas as politicas neoliberais”, aproximando a “luta
contra a globalizac&do” do termo “comuns” ou da “expresséo ‘bem(ns) comum(ns) para traduzir lutas,
praticas, direitos e formas de viver que se apresentam como contrarios aos processos de privatizagédo
e as formas de mercantilizagdo que se desenvolveram a partir de 1980”. Para os mesmos autores, a
convergéncia das mobilizagdes contra o neoliberalismo que se fazem em nome do comum incorporam
ao termo uma bandeira, palavra de ordem da resisténcia, fio condutor da alternativa, marcando “um
novo momento na histéria das lutas sociais contra o capitalismo em escala mundial”’, na qual o comum
se torna “categoria central do anticapitalismo contemporaneo”.

26 33 apontados dentro das quatro abordagens criticas do comum por Tonucci Filho (2017), destacamos
gue os autores Michel Hardt e Antonio Negri (2014) s@o bastante evidenciados no campo teorico do
comum por terem introduzido uma nova perspectiva aos debates, sintetizada na obra Bem-Estar
Comum (Commonweath). Embora reconhecamos essas contribuicbes, sobretudo na proposicdo
conceitual do comum no campo biopolitico e de sua produgao social realizada pela “multiddo”, a énfase
na sua producéo pelo trabalho imaterial como um operador universal e espontaneo do comum se afasta
um pouco da linha de abordagem do comum com a qual mais nos identificamos e, por isso, ndo sera

objeto de aprofundamento.
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como em Dardot e Laval (2017), aqui evidenciada, e de muitas outras, para tracar
caminhos para as lutas democraticas em direcdo a uma maior emancipacdo da
humanidade.

Para além dos dilemas no campo de uma teoria politica mais especifica, que
nao conseguiremos aprofundar aqui, destacamos o fato de que o0 comum como um
principio politico passa a ser ndo somente um fim, mas, fundamentalmente, um meio
— que estd em elaboracdo constante e permanente — para viabilizar diferentes
processos de praticas sociais e politicas visando a emancipagdo humana, que pode,
inclusive, ser transposto para se pensar muitas questfes no campo do lazer.

Dentro do ressurgimento dos comuns ou do comum como um discurso
convergente de critica e alternativa ao neoliberalismo, had muitas influéncias e
proposicbes que tem ajudado a fundamentar essa categoria no universo dos
movimentos sociais e ativismos, da politica, do direito, da economia, do
desenvolvimento, do meio urbano e outros, que denotam correntes e quadros
analiticos diferenciados. Esses quadros perpassam, com maior ou menor intensidade,
temas relacionados as relacdes de producdo e reproducédo social, relacdes sociais e
comunitarias, termos juridicos, regimes de bens e propriedade, gestdo coletiva de
recursos, estratégias politicas e outras.

Embora reconhecamos a pluralidade de enfoques e caminhos que podem ser
trilhados, € na articulacdo do comum e da producdo dos comuns com a dimenséao
politica, e seus desdobramentos na esfera da reproducdo social no cotidiano, que
buscamos aprofundar rela¢cdes do comum com a dimenséo do espaco e do lazer no
urbano. Para isso, é fundamental pensarmos bases operacionais de sua instituicdo
como forma de aproximar o comum, como um principio politico, do agir comum na
sociedade para nos levar a uma crescente producdo de comuns em diferentes

contextos, contribuindo para a expansdo de novas racionalidades e subjetividades.
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2.3 BASES PARA A INSTITUICAO DO COMUM: USO E INAPROPRIABILIDADE

Dentre os muitos desafios que cercam a emergéncia do comum como um novo
paradigma, como o de incorrer no risco de ser uma visdo reduzida a denuncia da
expropriacdo dos “bens comuns” ou superar uma vinculagdo a um estigma
tedrico/utdpico, como exemplos, pensar como operacionalizar a insercdo de outros
principios e instituicdes no campo social e politico para essa nova sociedade pautada
pelo comum como um principio politico, a partir da obrigacdo que todos se impdem a
si mesmos, talvez seja um dos desafios mais dificeis e, ao mesmo tempo, um dos
mais urgentes, inclusive para essa discussao no meio urbano e na relacdo com o
lazer.

Nesse caminho, talvez seja importante explicitar duas perspectivas que foram
apontadas brevemente e que irdo tangenciar muitas das discussdes mais recentes
em torno do comum. A primeira delas destaca que a renovacao do debate sobre os
comuns ganhou amplitude com as discussdes trazidas do campo da economia liberal
institucionalista pelas ideias de Garrett Hardin (1968), sobre a “Tragédia dos Comuns”,
e Elinor Ostrom (1990), em “Governing the Commons”, que demarcam entendimentos
diferenciados desse panorama na relacdo com 0S recursos naturais, sendo
constantemente referenciadas nos debates que envolvem 0s comuns mais
recentemente.

Ainda que ndo nos aprofundemos nessa tematica, o classico artigo de Hardin
(1968) discorre sobre o paradoxo do uso de alguns recursos comuns a partir da visao
tradicional do predominio do homem econdmico, egoista e calculista, e sua busca pela
maximizagdo dos ganhos sempre. Sua argumentacéo ir4 preconizar a necessidade
da propriedade privada ou de um gerenciamento dos recursos a partir de instrumentos
de controle estatal para coibir a ameaca de superexploracédo de recursos, agravada
pelo aumento exponencial da populacdo como uma grande preocupacao na época, e
sua relacdo com a finitude dos recursos, podendo leva-los a destruicdo, ou seja, a
“tragédia dos comuns”.

Esse discurso foi prontamente cooptado pelo mainstream liberal para reforgar
a legitimidade da garantia da propriedade privada e sua “eficiéncia” na conservagao
desses recursos, e que, no contexto neoliberal mais recente, também passou a ser
apropriado para criticar qualquer gestao publica e coletiva em geral. Parafraseando

essa discussdo, muitos autores e movimentos recentes em defesa dos comuns tém
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destacado que a tragédia seria justamente o oposto, ou seja, a “tragédia do nao
comum”, pautada pela maximizagcdo de interesses privados na exploracdo dos
recursos disponiveis.

Na década de 1990, um grupo de economistas norte-americanos, liderados
pela pesquisadora Elinor Ostrom (1990), ira confrontar a linearidade dessa direcéo a
“tragédia dos comuns”, trazendo para o centro do debate a diversidade de solucdes e
arranjos que podem existir para sustentar um uso produtivo de sistemas de recursos
naturais, para além da privatizacdo dos recursos ou controle estatal, ja que nem o
Estado, nem o mercado tém sido uniformemente bem sucedidos. Em contraposicao,
as pesquisas do grupo destacam a evolucao de instituices a partir da acao coletiva
como um campo baseado na cooperacdo humana para fazer funcionar e, também,
promover mudancgas em suas proprias instituicdes, apoiadas em processos baseados
na auto-organizagao e autogoverno para gerir esses recursos.

Fundamentada em uma base empirica por diferentes experiéncias de
comunidades de individuos em instituicdes que ndo se parecem nem com o Estado,
nem com o mercado, para governar sistemas de recursos com graus de sucesso
razoaveis por longos periodos, Ostrom (1990) prop&e uma elaboracédo tedrica sobre
arranjos institucionais relacionados a eficacia de governo e administracdo dos
chamados “fundos de recursos comuns” (common pool-resources - CPRs)?’, com

base na regulagéo coletiva auto-organizada e definida por relagdes sociais baseadas

27 Esse termo tem ligacdo com a classificagdo proposta no ambito da teoria econdmica nos anos de
1970, que amplia a visao classica de divisao dos bens a partir de duas qualidades até entédo elencadas
como critérios de tipos puros de bens — rivalidade e exclusividade — expondo que estas também
poderiam compor combinac¢des entre si, resultando em quatro tipos de bens (os puros e o0s
hibridos/mistos). Assim, seriam somadas a classificacdo dos bens privados puros (rivais e exclusivos:
em que o detentor de direito de propriedade sobre o bem pode impedir 0 acesso se a pessoa se recusar
a pagar, e que a utilizacdo por um individuo diminui a quantidade do bem disponivel para o consumo
de outros) e bens publicos puros (néo rivais e ndo exclusivos: bens cuja satisfacdo das necessidades
as quais atendem ndo é compativel com o pagamento individual voluntario desse tipo de bem e o
consumo de uma pessoa nao diminui a quantidade disponivel para as outras); mais duas categorias:
os bens de clube (exclusivos e nédo rivais: que sdo pagos, mas cujo consumo individual ndo é diminuido
pelo consumo de outros espectadores) e os bens comuns (ndo exclusivos e rivais: bens cujo o acesso
dificilmente pode se restringir ou proibir, exceto pela fixacdo de regras de uso, mas que seu consumo
por alguém diminui, substancialmente, a utilidade do bem para outros usuarios) (GICO JUNIOR, 2019).
Para Dardot e Laval (2017), sdo esses ultimos que Ostrom ird chamar de “fundos de recursos comuns”
(common-pool resources CPR), explicitando que s@o bens que podem ser objeto de exploragéo
individual, mas que havera risco de diminuicdo ou esgotamento da quantidade global do recurso se
todos tentarem maximizar sua utilidade pessoal, além de serem bens que podem ser fornecidos pelo
poder publico, como no caso de um parque nacional, mas que seu uso ndo pressupde,
necessariamente, a escolha entre propriedade individual e propriedade publica. Maiores detalhes sobre
a tipologia de classificacdo desse tipo de bem serdo explicitados na relagdo com os espacos publicos
e producdo de comuns urbanos no Capitulo 3.
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em regras de uso, compartilhamento ou coproducdo, expondo um conjunto de
alternativas tedricas e empiricas aos modelos mais frequentemente usados para
fundamentar solucgdes estatais ou do mercado.

Ao estabelecer uma ruptura tedrica importante no campo da economia padrao,
que distribui os bens e os diferentes tipos de sua producdo de acordo com sua
natureza intrinseca entre mercado (bens privados) e Estado (bens publicos), Ostrom
(1990) passa a valorizar a dimenséo institucional das préaticas de gestao de recursos
comuns e pluralidade de possibilidades, bem como de influéncias ligadas a fatores
politicos, culturais, sociais e historicos.

Nesse aspecto, Dardot e Laval (2017) enfatizam a contribuicdo de Ostrom para
superar a imposicdo de um discurso econdmico que ajudou a formar a ideia que
temos até hoje do “comum”, entendido mais como uma propriedade dos bens, e n&o
das instituicfes, a partir da influéncia tanto do campo juridico, como do campo da
economia padrdo, na qual a compreensdo dos bens foi tomada ora como coisas
apropriaveis, ora como um bem econémico a partir da satisfacdo pela necessidade
que possibilita, pelo tipo de consumo a que esta relacionado e pela légica de sua
producdo, comercial ou néo.

Apesar dessa contribuicdo, os autores analisam que a perspectiva de Ostrom
continua dependente dos quadros naturalistas do pensamento econémico dominante,
ao compreender que certos recursos exigem, cOmo que por natureza, gestao coletiva,
em que o “comum” da economia politica institucional passa a ser um qualificativo que
se aplica a recursos naturalmente “comuns” que, em fungcao de suas caracteristicas
préprias, seriam geridos com maior racionalidade pela acdo coletiva do que pelo
mercado ou pelo Estado, ndo constituindo-se em um principio geral de reorganizagéo
da sociedade, mas em um tipo de economia especial que deveria ser preservada para
que a especificidade dos “bens comuns” fosse respeitada (DARDOT; LAVAL, 2017,
p.164, grifo dos autores).

Ao analisarem o sentido que o comum deve ter, 0s autores consideram que néo
€ aderindo a tipologia naturalista dos “bens” que se pode depreender a dimensao
especifica do comum, mas ao contrario, fazendo sua critica, 0 que somente foi
possivel a partir da abertura tedrica de Ostrom sobre o “governo dos comuns”. Nesse
sentido, apontam que essa abertura contribui para a critica do modo de raciocinar

naturalista dos economistas em dois planos: colocando em duvida tanto a natureza
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supostamente egoista do ser humano, quanto a classificacdo dos bens de acordo com
uma predestinacéo de sua natureza.

Por outro lado, destacam que um dos pontos fortes da teoria de Ostrom foi o
de demonstrar que os bens mais essenciais ao funcionamento da economia e da
sociedade sao por natureza “comuns”, aproximando essa perspectiva como uma
possivel solucdo para a questdo da saida do capitalismo, ja evidenciada por muitas
experiéncias em curso, a exemplo da economia do conhecimento defendida por parte
da reflexdo critica, que contribui para minar o reino da mercadoria por outras ldgicas
de producéo e gestdo, como dos softwares livres.

Assim, para além das formas de gestdo dos “bens comuns” especificos,
categorizados em tipologias a partir de usos e possibilidades de sua gestao coletiva,
o capitalismo da “acumulagdo por despossessao”/subordinacédo e a retomada da
denuncia de processos de “usurpacgao/roubo/pilhagem” do comum através dos “novos
cercamentos” — tanto dos recursos naturais e avan¢o sobre terras camponesas (land-
grabbing), como dos comuns do conhecimento, avango das patentes e biotecnologias,
ameaca aos bens culturais e aos espacos publicos, e muitos outros — nos levam a
problematizar ndo sé sobre a defesa dos comuns e formas de reacdo, mas também
das possibilidades de sua (re)producdo, em que a questdo politica passa a ter
relevancia se o que se busca também sao transformac¢des da e na sociedade em que
vivemos.

Dessa forma, a segunda ressalva esta ligada ao paradigma do comum nos
movimentos sociais globais e suas possibilidades enquanto uma proposi¢ao
alternativa. Apesar da extrema relevancia na disseminac¢éo de novos ideais e formas
de acéo, alguns desses movimentos, por vezes, se colocam fora do universo das lutas
politicas mais amplas, como um mundo a parte, conjunto de somatéria de
experiéncias isoladas. Por mais que reafirmem a importancia das praticas locais e
desse conjunto de experiéncias alternativas nos mais variados campos para
influenciar outras acdes, valores e modos de vida para além do capitalismo, contra o
mercado como solucdo e avesso a um Estado cooptado por esse mesmo mercado,
muitos desses movimentos limitam suas potencialidades ao ficarem restritos as
denuncias de seus cercamentos e/ou estratégias de defesa, fechados em si mesmos,
nao avangando sobre pontos estruturais cruciais.

Embora esse paradigma do comum/dos comuns seja uma forma positiva de

resisténcia no cenario atual, a problematica envolvida é mais ampla, pois ndo se trata
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somente de defender os comuns. E preciso compreender e criar mecanismos para
institui-los, o que se da também por outros processos, inclusive na dimensédo de uma
tomada de consciéncia politica maior no sentido de se opor aos processos de
dominacéo, para além da denuncia, e de se encontrar formas para superagéo desses
processos de dominacao e subordinacdo em varias esferas.

De acordo com Dardot e Laval (2017), o paradigma dessa forma é uma
contribuicdo para a analise critica, mas que pode vir a deixar de lado aspectos
produtivos do commoning, aqui traduzido pela expressao “fazer-comum”, a exemplo
da forma utilizada por Tonucci Filho (2017). Esses aspectos produtivos do commoning
terao dificuldade de se integrarem em uma abordagem essencialmente “negativa”,
gue tende a privilegiar a ideia de cercamento como a principal forma de acumulacéo
capitalista, com ligacao direta as lutas urbanas, ambientais e culturais, mas que acaba
gerando limites ao paradigma do comum, como na relagdo desenvolvida por Harvey
(2014), em que a abordagem negativa presa a despossessao ou ao cercamento torna-
se insuficiente para constituir uma visdo alternativa ao socialismo e ao comunismo dos
ultimos dois séculos (DARDOT; LAVAL, 2017).

Para os autores, ndo se trata somente da intencdo de proteger o mundo da
privatizacdo em geral, defendendo o0s recursos e 0s espacos comuns localmente
situados, com a criacdo de pequenas ilhas exemplares de boas praticas de
compartilhamento e solidariedade, sendo preciso também questionar, por exemplo,
as formas de dominacao do capital sobre o trabalho, bem como os efeitos do Estado
sobre a sociedade e a maneira de supera-los, tanto na proposi¢do de novas formas
de luta, quanto na concepcao de alternativas, cabendo “tanto a critica tedrica quanto
a acdo rearticular os processos de dominacdo e opressdo, e ndo dissocia-los”
(DARDOT; LAVAL, 2017, p.141).

Nesse aspecto, € bom enfatizar que a exploracdo ndo se reduz a captacéo
ilegitima dos produtos do trabalho a posteriori, devendo-se dar atencdo, também, as
formas contemporaneas de exploracdo dos assalariados e das transformacgdes
induzidas pelo neoliberalismo nas rela¢des sociais e nas subjetividades, sendo que é
a partir desse cenario que as definigdes negativas do comum como alvo de um “roubo”
e de uma “captura” devem ser superadas, pois 0 comum s existe e se desenvolve a
partir de um processo de instituicdo, sendo, acima de tudo, uma questéo de direito,
ou seja, de determinacéo do que deve ser (DARDOT; LAVAL, 2017).
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Assim, no campo das praticas e das lutas politicas em direcdo ao comum, nao
s6 a denuncia da ameaca vinculada a bens e recursos que devem ser protegidos é
suficiente, como torna-se indispensavel a exigéncia de novas formas sociais,
democréticas, institucionais e de direitos para sua continua producgdo. A partir dessa
articulacdo contestatoria de principios fundamentados em outras bases, que nao a
privatizacdo, a concorréncia, o lucro, o consumo, a exploracdo do trabalho e dos
recursos naturais, a degradacéo da vida, das relagdes sociais e da natureza, € que se
buscam saidas para a constituicdo de uma nova ordem mundial, em que o paradigma
do comum ampliado por essas outras dimensdes pode ter muito a contribuir.

Com o intuito de superar parte dos limites apresentados, Dardot e Laval
avancam em suas proposicdes trazendo para o campo politico a centralidade dos
seus argumentos, aliado as instituicbes e ao direito, para compreender como 0 comum
se viabiliza e pode adquirir materialidade na sociedade. Essa perspectiva projeta no
comum um campo aberto para a criacdo continua de instituicGes e novos sujeitos,
novas préticas e formas de acdo que extrapolam a denuncia dos cercamentos e as
mobilizacbes de resisténcia, para ter também, a partir do comum como um principio
politico, a possibilidade de questionar as formas de dominacédo do capital e propor
outras bases apoiadas na producdo do comum para transformar a sociedade em que
vivemos.

Para os autores, a questdo fundamental gira em torno de “saber por quais
formas concretas o comum se produz ou se reproduz hoje”, o que pressupde ainda
indagar-se sobre quais sao as novas condicdes da luta que trabalhadores e cidadaos
encontram pela frente, além do exame dos tipos de praticas empregados e instituicdes
criadas para escapar, na medida do possivel, do dominio do capital em suas vidas e
atividades (DARDOT; LAVAL, p. 239). Para abertura de um novo campo tedrico, eles

destacam que:

[...] temos de ir além da disputa entre Proudhon e Marx e rejeitar as
hibridacdes mais ou menos confusas desses modelos. Isso pressupde nédo
se ater ao postulado socioldgico ou econdmico para o qual o0 comum nasce
‘naturalmente’ da vida social ou da acumulacdo do capital. Temos de
conceber outro modelo teérico do comum, um que expligue melhor a
criatividade historica dos homens e, portanto, seja mais ‘operacional’ no plano
estratégico. Esse outro modelo tedrico parte das praticas coletivas e das lutas
politicas, coloca-as no centro da analise e ndo as toma apenas como
‘resisténcias’ a dominacao e como ‘contestacdes’ a ordem: ele as resgata
teoricamente como fontes de instituicdo e direito. Pois parece ser o momento
de pensarmos de modo sistemético a instituicdo do comum (DARDOT,;
LAVAL, 2017, p.239-240, grifo dos autores).
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O direcionamento desse modelo, a partir da “valorizacdo da criatividade
histérica dos homens” e correspondéncia das “praticas coletivas e lutas politicas como
fontes de instituicdo e direito para o comum?”, abre-se para possibilidades concretas
na superacao de determinadas relagdes de exploracdo do capitalismo e, ao resgatar
teoricamente a importancia dessas duas fontes por meio da instituicdo do comum,
passa a envolver, necessariamente, seu aprofundamento em relacdo a um tema que
é recorrente e tangencia diferentes abordagens sobre o comum: o da propriedade e
seus desdobramentos para a organizagao da sociedade.

Segundo Dardot e Laval (2017, p. 243), “é preciso enfrentar a questao da
relagdo do comum com o direito de propriedade”, pois a forma como se da esse
entendimento resulta na disputa de forcas entre duas perspectivas: uma antiga (na
qual o direito a propriedade remonta a sua compreensao como um direito exclusivo e
habitual, em que o comum ocupa um espaco residual); e outra nova (ha qual o comum
configura-se como o principio de um novo direito para refundar toda a organizacao da
sociedade, em que o direito a propriedade passa a ser radicalmente contestado).

Para endossar a possibilidade dessa nova perspectiva do comum como
principio de um novo direito de propriedade, a grande questao de fundo néo seria a
distincdo entre os termos propriedade comum e propriedade privada, mas em
esséncia, seria entre 0 que é passivel dessa atribuicAo como propriedade, seja
privada ou estatal, e aquilo que ndo €&, ou seja, aquilo que no termo colocado pelos
autores é inapropriavel.

Ao retomarem a influéncia da filosofia grega e do direito romano para
compreenderem que “0 comum, no principio daquilo que nos faz viver juntos” torna-
se inapropriavel, os autores expdem uma importante conexdo para reflexdo e acao
politicas contemporaneas, mesmo em situacdo historica diferente, na qual defendem
a tese de que: “se o comum tiver de ser instituido, ele s6 podera sé-lo como
inapropriavel — em hipétese alguma como objeto de um direito de propriedade”
(DARDOT; LAVAL, 2017, p.246, grifo dos autores).

Essa relacdo do comum a inapropriabilidade torna-se essencial para
desvincular seu processo de instituicdo de qualquer precedente relacionado a
titularidade de propriedade ou possibilidade de apropriacdo dessa propria propriedade
como um bem. Esse entendimento auxilia na superagcédo de compreensdes que veem
na propriedade coletiva uma solucédo parcial da questdo, mas que nao discorre sobre

sua radicalidade, no sentido de buscar a raiz do problema. N&o se trata de titularidade
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da propriedade, mas, fundamentalmente, de seu uso comum e social, como aquilo
que garante o alicerce de sua inapropriabilidade e que deve ser posto em primeiro
plano, tanto como norma, quanto como direito para a instituicdo do comum.

Nesse aspecto, Dardot e Laval (2017, p. 619, grifo dos autores) esclarecem que
a inapropriabilidade constitui-se como uma norma para refundar todas as relacdes
sociais, sendo ndo aquilo de que “ninguém pode se apropriar’, mas aquilo de que
‘ninguém deve se apropriar’, uma vez que, a apropriagdo nao € permitida por ser
reservada ao uso comum, em que o sujeito coletivo é produzido pelo ato comum da
instituicdo, ao invés de precedé-lo. Outro ponto importante a ser destacado refere-se

a uma diferenca fundamental entre dois tipos de apropriacéo:

A apropriag8o-pertencimento, pela qual uma coisa vem a ser objeto de
propriedade, e a apropriacdo-destinacdo, pela qual uma coisa se torna
apropriada a certa finalidade — a satisfacdo de necessidades sociais. Instituir
o inapropriavel € subtrair uma coisa a apropriacdo-pertencimento para melhor
realizar a apropriacao-destinacdo. Em suma, é proibir de se apropriar dela
para a apropriar melhor a sua destinacéo social — por exemplo, a terra as
necessidades de alimento. E regrar seu uso sem fazer-se proprietario dela,
isto €, sem se arrogar o poder de dispor dela como dono (DARDOT; LAVAL,
2017, p. 620, grifo dos autores).

Transposto para o campo politico, Dardot e Laval (2017, p. 250, grifo dos
autores) ainda reforcam que o comum politico também ¢é inapropriavel, uma vez que
a atividade de comunhao envolvida em sua constituicdo ndo é de apropriacdo, no
sentido de apropriar-se de algum objeto como propriedade, ja que ele é “radicalmente
exterior a propriedade” porque nao € um “bem”. Conforme esclarecido pelos autores,
€ a atividade do “p6r em comum” que funda uma comunidade politica, na qual o
pertencimento efetivo € consequéncia da participacdo, e ndo sua causa, ponderando

que:

Isso esclarece bastante 0 que chamamos de ‘inversdo de método’, pela qual
devemaos remontar ao agir comum como origem de todo o0 comum, em vez de
apresentar o comum como um dado natural, independente do agir humano,
como substancia que se pode representar, coisa que se pode possuir e trocar.
Trata-se de estabelecer que o comum provém de uma atividade de pdr em
comum que produz direito [...], mas excluindo a possibilidade de que esse
direito possa ser um direito de propriedade sobre o comum (DARDOT;
LAVAL, 2017, p. 251).
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A inversao se da, entado, a partir da compreensao de que € o “pébr em comum”
que produz o direito de uso comum na relacdo com a propriedade, seja na relacéao
com a terra e as atividades agricolas, seja no trabalho das fabricas, seja na pratica
social no espaco publico/estatal, seja nas experiéncias de lazer em um parque urbano,
e muitas outras como exemplos. O “pébr em comum” é o precedente da elaboragao
desse direito, e pela sua constituicdo, inapropriavel em si mesmo, pois 0 que 0
fundamenta é intrinseco a relagéo do agir humano como um agir comum, e ndo algo
que seja exterior a essa a¢ao, prescrito por uma norma fundada na l6gica privada e/ou
constituida independente do uso.

Essa seria outra questdo fundamental, que se relaciona ao campo da
criatividade social/institucional para a producdo de um direito do comum. Ao
enfatizarem a participagdo e o agir humano na provisdo do comum, oS autores
perspectivam que um direito do comum so6 pode ser produzido por um ato consciente
de instituicdo, uma pratica que institui as regras, ou praxis instituinte, que néo se liga
ao reconhecimento retroativo do que ja existe, nem a algo criado do nada, mas que “
traz o novo a existéncia a partir das condi¢des existentes e mediante a transformacéao
destas”, mais do que contar apenas com a difusdo espontanea dos usos (DARDOT,;
LAVAL, p.244).

A partir desses termos, destacamos o0 exemplo dado pelos autores da
contribuicdo de experiéncias que colocaram o “comum operario” em pratica, para além
da centralizacdo formal de um marxismo de partido, mas que se desdobrou em
processos emancipatérios de “invencao de novas formas de trabalho e producéo,
novas regras de vida social, um direito proprio do mundo operario, inovacdes essas
que lhe dariam autonomia”, fundamentados em principios de solidariedade e
cooperacao para sua institucionalizacado autonoma (DARDOT; LAVAL, 2017, p.390).

Nesse aspecto, 0s autores atribuem ao pensamento de Proudhon uma atencao
especial como um dos primeiros teéricos da instituicdo do comum, que necessita ser
revisitado, tanto no reconhecimento da poténcia cooperativa como um principio de
organizacdo social e geracdo da riqueza, para além da instituicdo da propriedade
privada e da propriedade estatal; quanto na relacdo do direito como forma de
organizacgédo juridica da forca da coletividade, instancia intermediaria e mediacéo
entre praticas e ideias, por meio da qual a sociedade é capaz de criar um direito novo

para rearranjar as relagdes sociais e forgcas econdémicas rumo a uma nova civilizacao.
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O século XIX, de forma mais abrangente, foi marcado por diferentes
experiéncias que instituiram o comum operario em alguma medida, seguido de acbes
mais pontuais e esporadicas no século XX, reafirmando um sujeito coletivo construido
por costumes, estruturas, regras, instrumentos e instituicbes proprias para
organizacdo da acéo e da luta. Porém, o cenario atual impde ainda mais dificuldades
de continuidade e transformacédo exclusiva por essa via, em que 0 comum operario
segue sendo cada vez mais pressionado pela forgca centralizada do capital mundial,
gue impde novas formas de exploragcédo, competicdo, subjetividades e instituicbes a
cada crise ou ameaca ao poder do mercado.

Dardot e Laval (2017) pontuam que um conjunto de fatores contribuiram para
a perda de vitalidade dos 6rgaos operarios, desde as mudancas no ambito das novas
formas de trabalho, da protecdo social estatizada e do dominio politico do
parlamentarismo, com desenvolvimento de partidos de massa burocratizados e
oligarquicos; bem como, especificamente no mundo operario, de um processo de
dessindicalizagcao crescente, “invisibilizagdo” na sociedade, desestruturacdo de
esquemas organizacionais e apagamento de expressfes simbdlicas.

Essa realidade levou a um desaparecimento da perspectiva revolucionaria nos
altimos anos do século XX e dificuldades para implantacdo repentina de novos 6rgaos
de poder operario, em que as formas de associacéo, sociedades de assisténcia matua
e cooperativas tém sido organizadas e difundidas, mais recentemente, a partir da
‘economia social e solidaria”, mas com modesta dimensao transformadora ao ser
reduzida, frequentemente, a um “terceiro setor” que presta contas de sua “utilidade
social’, e ndo “‘como um meio para gestdo democratica da propriedade social”
(DARDOT; LAVAL, 2017, p. 426).28

Apesar desse cenario, ha grande potencialidade nessas experiéncias passadas
€ mesmo has mais recentes, ndo sO para a compreensao da interdependéncia entre
a esfera econdmica e politica, mas também das relacfes e ensinamentos que podem

ser tirados para pensarmos processos de instituicdo do comum no contexto atual e

28 Essa frequente reducdo faz parte da cooptacdo e do dominio/controle hegemdnico frente as
iniciativas mais autbnomas de producéo e reproducéo social. Embora esse movimento acontega, €
importante reconhecer, como evidenciado por Subirats (2013), que ha um caminho promissor para se
avancar em vias de fertilizacdo cruzada entre as tradicdes e dindmicas préprias da economia social
solidaria e as oportunidades que podem surgir dos processos de revitalizacdo das trajetérias historicas
e atuais dos chamados bens comuns. Também, no sentido de ressaltar as contribuicdes e
potencialidades desse setor, Zibechi (2019) evidencia a forgca do movimento da economia solidaria no
Brasil, por exemplo, que conta com cerca de 30 mil empreendimentos, trés milhdes de pessoas e é
responsavel por mais de 3% do Produto Interno Bruto (PIB) do pais.
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em outras esferas da vida social, a exemplo da cultura, da educacao e do lazer, assim
COmo em outros espacgos, tanto no meio rural quanto urbano, ou na relagdo com a
natureza e a producéo, que ndo podem prescindir da incorporacéo desses aspectos
politicos mais amplos para construcao de alternativas.

Uma dessas experiéncias é destacada pelos autores, a partir dos comentarios
de Hannah Arendt® sobre a revolugdo hungara de 1956 e os conselhos
revoluciondrios e operarios, em que Arendt destaca as funcfes politicas exercidas
pelo sistema de conselhos e diz que este ainda n&o encontrou uma teoria e precisa
ser inteiramente experimentado, sendo a Unica forma politica ja inventada que se
apresenta como alternativa ao sistema de partidos. Como complemento: “A Republica
dos Conselhos ndo s6 nao anula a esfera politica como a estende a todos os lugares
e formas do agir comum, ao bairro, a universidade e as escolas, a todas as
instituicdes, e ndao somente as fabricas” (DARDOT; LAVAL, 2017, p.427, grifo dos
autores). Tal dinamica torna-se essencial para aproximar a participacdo politica ao
cotidiano e o agir comum a producdo dos comuns, contribuindo para formas mais
democréticas de organizacao da prépria sociedade.

A retomada dessas experiéncias evidencia que ha uma inversdo do mito da
dissolucédo do politico no econdémico, que contraria 0 modelo saint-simoniano de
dissolucéo da esfera politica ha gestdo da producao, ou de qualquer separacgao estrita
entre politica e economia, em que “as experimentacdes parciais e as experiéncias
politicas mais amplas do movimento operario possibilitaram um esboco da forma
politica geral do comum”, seja nas formas de associacdo, cooperacdo, mutualidade e
outras, que nao deveriam ser entendidas como ferramentas de gestdo econdémica e
regulacao social, mas como instituicdes inteiramente politicas; do mesmo jeito que a
“economia social e solidaria” ou o “terceiro setor” ndo deveriam ser entendidos como
alternativa em si mesmos, mas como um terreno de conflitos entre a submissédo a
l6gica dominante ou rejei¢do pratica dessa légica (DARDOT;LAVAL, 2017, p. 427,
grifo dos autores).

Na compreensdo dos autores, serd& em Marx que se pode visualizar a
combinacdo entre uma praxis politica e, também, uma “praxis econémica” de forma
mais direta, sobretudo na leitura feita por ele da Comuna de Paris e da “constituigao

comunal” como uma forma politica inédita, complementando suas analises anteriores

29 ARENDT,H. Les Origines du totalitarisme: I'impérialisme. Paris: Gallimard, 2002.
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sobre o movimento cooperativo do owenismo, que mostrou na pratica que a economia
pode funcionar sem os proprietarios capitalistas, mas sem descartar a importancia da
luta politica, pois o desenvolvimento da cooperacédo por si s6 no plano econémico de
modo algum é suficiente, devendo exigir uma transformacao politica radical e tomada
do poder politico pelos trabalhadores para dar impulso geral a essa nova forma de
organizacao.

Entretanto, atualmente, a confluéncia de for¢cas e condicionantes sao outras,
em gque uma série de dificuldades se imp8em ainda mais a organizacdo da classe
trabalhadora, objeto de desarticulagdo neoliberal constante, tanto pelas reformas
trabalhistas sucessivas e politicas de austeridade, com crescente precarizacdo das
condicdes de trabalho e de vida, quanto pelas novas praticas e relacbes de trabalho
forjadas pelo enfraquecimento de lacos reais de cooperacéo e solidariedade, e em um
ambiente de competicdo e maximizacdo de lucros/rentabilidade.

O grande impasse, entdo, passa a ser o de como conseguiremos avangar para
instaurar uma transformacéo politica radical que efetive novas formas de organizacéo
da sociedade, ndo s6 na esfera da producdo, mas fundamentalmente, na esfera da
reproducéo social no cotidiano, aqui entendida como substrato para essa confluéncia
entre o social e o politico rumo a transformacdes, inclusive econémicas, e que pode

ter na producédo dos comuns uma abertura de possibilidades.
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2.4 PRODUCAO DOS COMUNS: REPRODUCAO SOCIAL E PRAXIS INSTITUINTE

Talvez seja interessante, para potencializar o avanco de transformacdes na
sociedade, pensarmos possiveis confluéncias entre o comum, como um principio
politico, e o comum, da esfera da reproducéo social, como um exercicio de reflexdo e
aproximacdo com base em multiplas experiéncias de producédo de comuns ligadas ao
universo cultural de praticas e espacos ndo hegemdnicos, e das
complementariedades dessas interfaces para fortalecer outros valores e processos de
subjetivacdo e mudancas. Como resultado dessas experiéncias, emergem novas
formas relacionais e comunitarias, de associacdo e cooperacdo, de organizacao
politica e producéo de riquezas, entre outras, em que a prépria sociedade, em um
espectro mais amplo, pode ser a base para essas novas instituicbes do comum e sua
producao.

Isto posto, imaginamos a possibilidade de abertura de outros caminhos para
constituir sujeitos coletivos e novas instituicbes que se apoiem no paradigma do
comum e viabilizem sua operacionalizagdo em outras dimensdes, e ndo somente pela
esfera da producéo ou a partir do “comum operario”. Nesses termos, seria possivel
aproximar a dimenséo politica do comum a reproducado social no cotidiano para um
fortalecimento matuo de valores e préaticas na producédo dos comuns pela sociedade?

Como um importante autor que discute o comum na dimenséo da reproducao
social, entre outros, Massimo De Angelis (2014), ao questionar o que significa dizer
nao ao sistema social capitalista — que tem o poder de colocar nossas vidas e
trabalhos em favor proprio, além de moldar subjetividades, horizontes, espacos
urbanos e rurais, ritmos de vida, ecologias e politicas a sua propria imagem — destaca
como resposta o florescimento de um tipo particular de forca social que é capaz de
recompor a pratica social dos comuns para alcancar autonomia frente ao dominio do
capital, especialmente e inicialmente naqueles aspectos ligados a reproduc¢éo social,
como alimentacao, saude, educacdo, moradia e outros.

De Angelis (2014, p.2), ao problematizar a relagéo entre revolugdo social e os
comuns, chama a atengao para um processo de coevolugao (coevolution) entre o
desenvolvimento capitalista e a luta da classe trabalhadora, o que resulta em um
“duplo movimento” de cercamento e criagdo de comuns, seguindo ciclos de lutas que
envolvem fases de “recomposigéo politica” (quando a classe trabalhadora dividida se

junta para construir um movimento) e “decomposicao politica” (quando sob ameaca
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da repressdo e pela reestruturacdo do capital, a composicdo social da classe
trabalhadora se modifica, enfraquecendo o proprio movimento). Na direcdo dessa

abordagem e levando em consideragéo questdes mais amplas, o autor questiona:

Como essa relacdo continua entre luta e desenvolvimento capitalista nos
levaria a um novo mundo, quando o capital tem demonstrado repetidamente
sua capacidade de cooptar, destruir e decompor a base social de seu inimigo
de classe e, assim, gerar seu proprio desenvolvimento? N&o seria essa
coevolucdo entre luta e desenvolvimento capitalista realmente infinita? Como
entdo uma ‘associagdo de individuos livres’ pode substituir o capitalismo
como modo de producdo dominante? (DE ANGELIS, 2014, p.3, traducéo

nossa, grifos do autor).0

Para responder a esses questionamentos, De Angelis (2014) expde que trés
falacias metodologicas precisam ser superadas. A primeira delas, diz respeito a
“falacia da politica” (fallacy of the political), na qual a ideia de que uma recomposi¢cao
politica poderia gerar e sustentar, a partir de algum tipo de representacdo politica,
uma mudanca radical nas relagfes sociais e sistemas de reproducao social. Segundo
0 autor, apesar de necessarias para criar um campo para mudanca e ter a
possibilidade de abrir oportunidades para o desenvolvimento de novas relacbes e
sistemas sociais, tanto a recomposi¢do quanto a representacao politica nao séo, por
elas proprias, capazes de mudar radicalmente o sistema social capitalista para outra
coisa, sendo no maximo reconhecidas como “perturbag¢des” contra as quais o capital
irA reagir e se adaptar, a exemplo do que foi 0 Keynesianismo e o Estado de Bem-
Estar Social desenvolvidos no periodo p6s-segunda guerra mundial.

A partir da constatagao de uma “falacia politica”, De Angelis (2014) evidencia a
prioridade a ser dada para uma concep¢ao de mudanca radical, uma “revolucao”
alinhada a concepcgao marxista de “revolucao social”, em que esta ndo se configura
como uma apreensdo do poder liderada por uma elite politica, mas como uma
producédo atual de outra forma de poder, e que, por ser uma revolugao constituida por
novas relacdes sociais na reproducdo da vida, através da superacdo de velhas
estruturas sociais, econdmicas e de existéncia, ndo pode ser reduzida a um evento

momentaneo, mas ser configurada historicamente por uma série de vitdrias e derrotas.

30 ‘How would this ongoing relation between struggle and capitalist development lead us to a new world,
when capital has demonstrated again and again its ability to co-opt, destroy, and decompose the social
basis of its class enemy and in so doing generate its own development?’ Isn’t this coevolution between
struggle and capitalist development really endless? How then can an “association of free individuals”
come to replace capitalism as the dominant mode of production?
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Essa distincéo entre revolucao social e politica ndo implica que a revolucéo social ndo
contenha em si mesma a dimensao “politica”, mas ela é politica no sentido de agir
como uma “perturbagao” crucial para o sistema dominante estabelecido, colocando as
bases socioeconémicas para um novo regime, para novas formas de governos e
formas de cooperacéo social (DE ANGELIS, 2014).

Nesse encadeamento, o reconhecimento da prioridade de um processo social
na producdo de outra forma de poder para a revolucéo, e ndo em termos da politica
convencional, passa a ter relagéo direta com a segunda falacia exposta por De Angelis
(2014), que seria a “falacia do modelo” (fallacy of the model), e que sustenta muitos
discursos de mudanca social radical. De acordo com o autor, para emergir uma
transformacao radical, ndo necessariamente € preciso ter um sistema ja elaborado
para substituir o antigo. Embora sistemas alternativos possam ser certamente
imaginados e problematizados, n&o sera pela sua “implementag¢ao” que a histéria dos
modos de producdo ocorre, uma vez que sistemas ndo sdo implementados; eles
emergem através de relagcbes processuais entre a revolucdo social e a politica, em
que a primeira cria o substrato no qual a segunda ira delinear o poder para “perturbar”
sistemas politicos existentes e desenvolver sistemas alternativos (DE ANGELIS,
2014).

Assim, o autor expde que a revolucdo social € um processo que acha solucdes
para os problemas que o sistema do capital ndo consegue resolver, até porque muitos
deles sdo gerados por ele mesmo, e faz isso no estabelecimento de sistemas
multiescalares de acédo social que reproduzem modos de vida, processos sistémicos,
relacdes sociais e praticas de valor que buscam um caminho alternativo aos caminhos
dominantes, e sao capazes de se reproduzirem em maior escala por meio de rede e
coordenacao.

No cenario de uma nova revolucéo social em curso, De Angelis (2014) destaca
gue o que varios movimentos das ultimas décadas tém deixado cada vez mais claro,
como dos Zapatistas e do Occupy, entre outros, é a dindmica de que quaisquer que
sejam as alternativas colocadas pelas caracteristicas especificas dos movimentos,
todas dependem de algum tipo de commons (comuns), que podem ser entendidos

como.

sistemas sociais em diferentes escalas de a¢édo dentro das quais 0s recursos
sdo compartilhados e em que uma comunidade define os termos do
compartilhamento, muitas vezes através de formas de relages sociais
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horizontais fundadas na democracia participativa e inclusiva. Esses dois
elementos dos comuns emergem através de praticas concretas de vida
desenvolvidas na base. As praticas de valor dos comuns sdo bastante
distintas das praticas de valor do capital e reproduzem e desenvolvem o
poder social necessario para sustentar e dar forma ao sistema comum. Este
fazer social e as formas correspondentes de cooperacdo que estdo
localizadas dentro dos comuns e que os (re) produzem sdo chamadas de
"commoning”. A relacdo entre revolucédo social e politica €, portanto, a relacdo
entre os sistemas sociais que as sustentam, ou seja, entre os comuns e 0S

movimentos (DE ANGELIS, 2014, p.5, traducao nossa, grifos do autor).3!

Essa dinamica evidencia 0 comum como um substrato social que emerge de
um conjunto de praticas da sociedade para producdo de um novo poder, ndo como
um modelo pronto para ser implementado, mas com forca social e politica suficientes
para organizagao e (re)producao de novos sistemas sociais e desestabilizagéo dos
sistemas politicos existentes. Estas praticas passam a ser produzidas a partir dos
préprios movimentos, fundamentadas em bases concretas para operacionalizacdo de
valores que contrastam com a dinamica do capital, reafirmam relacdes sociais
horizontais e ndo hierarquicas, e incentivam a participacdo e a inclusao, superando
barreiras e limites para o potencial da cooperacdo social em contraposicdo a
competicéo capitalista.

Ao destacar a complementaridade entre a revolucdo social e a revolucéo
politica, os comuns e os movimentos, De Angelis (2014) afasta-se um pouco do
marxismo classico e da narrativa da classe operaria como a forgca social que iria abolir
0 capitalismo e substitui-lo por um novo sistema, e destaca que nao é possivel
compreender for¢ca social e sistema social como duas entidades distintas. Como
hip6tese, o autor esclarece que a forca social emerge, se expande e cria poderes
efetivamente transformadores somente frente a outras forgas sociais como uma
manifestacdo dos sistemas sociais de seus proprios poderes, e iSS0 acontece apenas

na medida necessaria para a sua preservacao e reproducao.

81 Social systems at different scales of action within which resources are shared and in which a
community defines the terms of the sharing, often through forms of horizontal social relations founded
on participatory and inclusive democracy. These two elements of commons emerge through concrete
life practices developed on the ground. Commons’ value practices are quite distinct from the value
practices of capital, and they reproduce and develop the social power necessary to sustain and give
form to the commons system. This social labor and the corresponding forms of cooperation that are
located within commons and that (re)produce them is called “commoning.” The relation between social
and political revolution is thus the relation between the social systems that underpin them, that is,
between commons and movements.
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Como sintese, De Angelis (2014, p.10) aponta que “para problematizar
mudanca social, portanto, precisamos problematizar forcas sociais, e fazer isso
implica que entendamos os sistemas sociais, em particular os comuns”®?, sendo que
€ na sociedade que se encontram as condi¢des materiais de producao e suas relacdes
correspondentes, em que 0s comuns podem ser vistos como condi¢cfes latentes para
dar forma a uma sociedade sem classes, através de multiplas redes de cooperacao
social em diversos momentos, que tém capacidade de transformar todo o substrato e
fontes pelas quais séo reproduzidos nossas vidas e conhecimentos. Para o autor,
assim como o capital teve que passar por uma jornada de transformacdes nos ultimos
séculos para firmar sua expansdo, o comum também precisa percorrer jornada similar
para se tornar uma forca social, postulando novos métodos com base em suas
proprias praticas de valor, para organizar a cooperagcdo social na resposta aos
problemas sociais correntes, e lutas contra outros modos de producéo e orientacdes
de sentidos, mediadas por essas praticas de valor.

Porém, De Angelis (2014) alerta para o fato de que como o capital e 0s comuns
sdo, em grande medida, sistemas sociais estruturalmente acoplados, o caminho para
as alternativas podem tanto levar a uma maior domesticacdo dos comuns dentro das
“viragens” do capital para superacao de crises e choques, ou, pelo contrario, podem
contribuir para o desenvolvimento de comuns autbnomos e resilientes, apesar dos
circuitos do capital.

Ainda para o autor, esses comuns autonomos e resilientes se desenvolvem em
situacdes particulares para resolucdo de problemas impostos pelo capital, na mistura
cultural de comunidades existentes e por redes de cooperacédo social integradas em
padrbes sistematizados por regras construidas socialmente. Nessa dinamica, para o
autor, o desenvolvimento dos comuns é resultado da confluéncia de trés elementos
fundamentais: recursos compartilhados, comunidades e praticas de “fazer-comum”
(commoning). Como veremos mais a frente, € na correspondéncia com esses
elementos que muitas experiéncias de produ¢ao de comuns tém se ancorado, fazendo
emergir praticas de valor dos comuns com forga social para dar inicio a novos
sistemas sociais e “perturbagdes” politicas nos mais variados campos, inclusive no

urbano.

82 To problematize social change, therefore, we need to problematize social forces, and to do so implies
that we understand social systems, in particular commons.
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Por dltimo, na busca pela compreensdo do comum como um sistema social
latente e das forgas sociais que o compde, De Angelis (2014) aponta a necessidade
de superacao da terceira falacia, relacionada a “falacia do sujeito” (falaccy of the
subject), e que vem acompanhada da ideia de que a classe trabalhadora, de alguma
forma, pode ser pensada como um corpo unificado frente ao capital, ou mesmo se
fragmentada, poderia ser recomposta a partir de algum tipo de terreno ideolégico ou
alguma outra homogeneidade cultural ou de renda, ou de afinidade representacional.

Nesses termos, o autor defende que a explosao de alternativas para constituir
um tecido social hegemoénico de producdo de outras formas e modos para o
desenvolvimento da sociedade s6 pode acontecer se forem superadas as divisdes
existentes dentro do corpo social, dentro da classe trabalhadora, que tem sua
contradicdo em termos de hierarquias de poder sintetizada pela existéncia da “classe
média”. Para ele, a existéncia dessa divisédo na classe trabalhadora pode ser colocada
como condicdo fundante da realidade e problematica em termos de transformacéao
radical do presente, que tem como enigma basico o fato de que alternativas nao

podem ser alcangadas “ nem com”, “nem sem” a classe média, que é fortemente
disciplinada em sua subjetividade pelo discurso de um constante melhoramento das
condicBes de vida, hierarquia salarial e ordem social dentro dos limites do sistema
capitalista.

Como tese, propde uma “explosao da classe média” como um elemento
necessario para esse processo de transformacao radical, em que essa exploséo se
da através de um repentino aumento no volume de cooperacdo social e liberacéo de
energias para criar uma onda de choque sociocultural. A correspondéncia dessa
explosao esta na emergéncia do “fazer-comum” (commoning) que atravessa fronteiras
e limites dos sistemas, e atravessa hierarquias salariais, problematizando e
dissipando essas fronteiras e hierarquias como resultados dessa cooperacao social
(DE ANGELIS, 2014).

Ainda nessa dire¢do, o autor destaca que a probleméatica da organiza¢éo passa
pela problematica dessa explosao do “fazer-comum” (commoning) de modo a articular
trés subversfes na classe média existentes em estado latente: a primeira se relaciona
aquela que se da diariamente em termos de micropraticas de recusa a alienagéo; a
segunda se relaciona a condicdo da classe média trazida pelo sistema em termos de
sua propria proletarizacdo e impossibilidade econémica e ambiental de universalizar

melhorias; e a Ultima, relacionada a subversdo da comunidade da classe média
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guando acionada na comunicacdo com 0 outro, como O estrangeiro, 0 migrante, o
marginal.

Nesse ponto, é bom ressaltar a influéncia do contexto europeu na leitura
proposta por De Angelis, especialmente desse outro identificado como o estrangeiro
e 0 migrante, e também de uma classe média mais homogénea e numerosa na
composicao da classe trabalhadora nesse continente, o que difere das condi¢des de
muitos paises da América Latina, que tém maior precarizacdo na composi¢cao da
classe média e na configuracao desse outro que esta a margem do sistema capitalista
neoliberal, bem mais numeroso e exposto a necessidades radicais, compondo grande
parte da estruturacdo social.

Por outro lado, sua abordagem néo deixa de trazer elementos fundantes para
a forma de desenvolvimento de uma revolugéo social por meio do comum, na qual a
América Latina e seus outros marginalizados tém (re)produzido comuns os mais
diversos, seja no meio rural ou no urbano, a partir de uma multiplicidade cultural de
“comunidades”, assim como varios outros subalternizados no préprio contexto
europeu, norte-americano, asiatico, na india, na Africa do Sul, e em muitos outros
lugares do mundo, que podem servir de exemplo e inspiracdo para a extensao dessa
explosdo de praticas de cooperacdo social entre seus semelhantes e também pela
“classe média”.

Para finalizar, De Angelis (2014) pondera que ndo sabemos se o caminho a
frente dos comuns sera o da cooptagdo ou o da emancipacao, pois ele ainda ndo esta
dado, mas sabemos que ele vai depender de processos politicos que ainda precisam
ser desenvolvidos com base na cooperacédo social como alternativa ao capital. Nesse
processo, 0 autor explicita que os comuns se constituem como forma celular
embrionéria de uma forca social responsavel por estabelecer e reproduzir a vida, e
por isso, ser capaz de abolir o capital, gerando um novo tecido social sem opressao,

exploracéo e injustica.

Os comuns sdo a forma celular embrionéaria dentro da qual a cooperacéo
social para a reproducéo da vida gera poderes para - a Unica base pela qual
as pessoas podem multiplicar seus poderes ao enésimo grau por meio de
comuns em rede que superam os limites da localidade e desafiam o poder
sobre os comuns estabelecido de diferentes formas pelo capital (DE

ANGELIS, 2014, p. 14, grifo do autor, traducéo nossa).?’3

83 The commons is the cell form within which social cooperation for life reproduction generates ‘powers
to’ — the only basis by which people can multiply their powers to the nth degree through networked
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No desenvolvimento desses poderes-para como uma forga efetiva, De Angelis
(2014) ainda pondera que pelo menos duas coisas precisam ser consideradas:
primeiro, ndo devemos romantizar 0s comuns, poiS 0S comuns reais podem ser
distorcidos, opressivos ou emancipatérios e, em segundo lugar, o capital pode ser
confrontado apenas na medida em que os comuns da reproducdo social, e da
reproducdo da vida cotidiana em particular, como exposto por Federici *#, sao
desenvolvidos como fontes principais de poderes-para.

Nesse aspecto, destacamos que a esfera da reproducéo social tem relagao
especifica com aquilo que nos é essencial. Para De Angelis (2014), os comuns da
esfera da reproducédo social sdo aqueles desenvolvidos na ligacdo direta com as
necessidades de seus participantes em se reproduzirem nos aspectos mais basicos
de suas vidas, assim, seu desenvolvimento torna-se estrategicamente necessario,
uma vez que podem atender as necessidades basicas das pessoas e empoderar
comunidades para recusar demandas do capital, através do oferecimento de meios
alternativos de vida independente do capital.

E justamente por essa caracteristica intrinseca de conseguir atender a
necessidades basicas sem depender do capital que reside toda poténcia do comum
da reproducéo social, pois ao se concretizar independentemente do capital muitas
vezes, este comum se impde como ameaca latente a ele, que se realiza e se expande
como um meio alternativo em diferentes frentes. Quando a mudanca na direcao do
comum se inicia e ocorre por essa via, sua forca social replica-se continuamente e
expande-se para além dos limites e fronteiras do capital em mdultiplas frentes, cada
vez com mais poder para fazer emergir um novo universo do comum gerado por novas
praticas relacionais que se convergem na direcdo de um novo sistema social e
composicao de novas racionalidades e subjetividades.

E nessa relacdo dos comuns com a esfera da reproducdo social e sua
potencialidade em proporcionar meios alternativos e novas fontes de poder na vida
cotidiana, rompendo com limites impostos pela racionalidade capitalista imediata que

nos ronda, que muitas necessidades e aspectos fundamentais de nossas vidas podem

commons that overcome the boundaries of locality and challenge the ‘power over’ the commons
established by different forms by capital.

%4 FEDERICI, S. Feminism and the Politics of the Commons. Commoner, January 24.
www.commoner.org.uk/?p=113.
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passar a ser desenvolvidos a partir dos comuns, inclusive do lazer, tanto para seus
processos de subjetivacao e vivéncias, quanto para a producao de seus espacos.

Assim, compreender o lazer como pertencente a esfera da reproducéo social e
na relacdo com os comuns amplia possibilidades de seu entendimento como uma
necessidade humana que também pode se transformar em potente pratica de “fazer-
comum” (commoning) na producdo do espaco e no confronto com o dominio do
mercado capitalista em suas vivéncias, tanto como forga social, quanto politica para
construcdo de outras racionalidades e subjetividades para o préprio lazer.

Ao reconhecermos, a partir de De Angelis, a necessidade de desconstrucdo de
imaginarios em torno da politica, do modelo e do sujeito na composi¢ao dos elementos
necessarios para uma desejada transformacdo social por meio de uma revolucao
social e, consequentemente, politica, passamos também a reconhecer a importancia
da dimensao do cotidiano, como instancia em que essas forcas, lutas, modelos e
sujeitos sdo constituidos, tendo na esfera da reproducéo social, e de suas multiplas
experiéncias e processos de “fora” do dominio do capital, um fundamento potente para
a transformacéo da sociedade a partir de novas praticas de valores em todos 0s seus
aspectos.

Com essas reflexbes, repensar o0 sujeito, a praxis, a democracia e a
emancipacdo na relacdo com o cotidiano se torna essencial para a instituicdo do
comum e producdo de comuns como alternativa, ainda mais no meio urbano,
epicentro da acumulacéo capitalista moderna e conflitos de toda ordem, mas também
de possibilidades e potencialidades para a transformacao.

Na perspectiva de se reconstruir bases para a transformacéo da sociedade a
partir do comum, tanto como uma possibilidade politica, quanto como um sistema
social que se constitui a partir da cooperagcédo social e se fundamenta na acéo e
participacdo dos préprios sujeitos envolvidos, o conceito de praxis instituinte
desenvolvido por Dardot e Laval (2017) pode trazer muitas contribuicbes para esse
processo de producéo dos comuns.

Para os autores, a praxis instituinte busca esclarecer que a producédo de um
direito do comum deve ir além de um “direito consuetudinario”, fundamentado nos
costumes, mas ter a capacidade de ser reconhecido como um ato consciente. No
exemplo da relacdo com a propriedade, a praxis instituinte seria responsavel por fazer
com que o direito de uso se volte contra a propriedade, seja ela privada ou estatal,

sendo que antes do uso instituinte ha o ato instituinte — aquilo que o precede, que liga



125

a criacdo de novos direitos de uso a uma norma social de inapropriabilidade, que
imp0e limites a propriedade privada e a faz recuar.

Esse ato instituinte envolve também reconhecer que, embora os costumes nao
sejam decretados, seja por um agente individual ou coletivo, “as pessoas podem
produzir regras de direito por meio de sua pratica coletiva, ndo so6 independentemente
das leis existentes, mas, se for o caso, contra elas”, em que a pratica pode vir a se
tornar um costume, reativando continuamente o poder que presidiu a instituicdo
dessas regras e sua transformacédo em costume pela forca da pratica (DARDOT;
LAVAL, 2017, p.430).

Mas nesse caso, € essencial esclarecer que a instituicdo, como ato de instituir,
tem um sentido ativo do termo, estabelecida como norma de agao e que carrega em
si um poder legitimo, rompendo com a reducdo sociolégica da instituicdo ao ja
instituido, e que n&o se limita a ser um “poder constituinte” (no sentido politico classico
do termo), mas que se expressa enquanto poder fundamental através de um “poder
instituinte”® (DARDOT; LAVAL, 2017).

E esse “poder instituinte” que possibilita & instituicdo ser resultado e expressao
da atividade de criacdo de um imaginario social posto em prética, tanto pelo ato
instituinte, quanto para o uso instituinte, processo que se abre a ampla participacéo
de todos e que pode ser constantemente ressignificado por novos valores e praticas
que se influenciam mutuamente. A partir do que foi evidenciado por De Angelis,
podemos reconhecer que a esfera da reproducéo social se coloca como um substrato
rico e potente para o florescimento desse imaginario social permeado por novas

praticas de valor, novas visbes de mundo, instituicdes e formas de se reproduzir

85 O desenvolvimento dessa compreensao feita por Dardot e Laval (2017) dialoga diretamente com o
pensamento ligado a filosofia politica de Castoriadis (1982). Os autores destacam a defesa que
Castoriadis faz da primazia do instituinte sobre o instituido, uma vez que este resulta sempre do “poder
instituinte” como poder de criacdo social-histdrico que constitui o fato primeiro e fundamental, em que
a existéncia do social instituido pressup8e sempre o social instituinte. Segundo os autores, é nessa
dimensé&o do imaginario instituinte, fonte da qual surgem novas significacdes e instituicdes ao longo da
historia, que se move a ideia revolucionaria em Castoriadis, na qual o projeto radical de emancipacao
teria como objetivo uma sociedade “conscientemente autoinstituinte”, que seria apenas outro nome
para a “democracia’. E também nesse sentido que a atividade instituinte passa a ndo ser apenas social,
mas também, em certas circunstancias, politica, com claras distingbes analisadas, a partir de
Castoriadis, entre “poder instituinte” ou poder implicito (uma espécie de infrapoder, poder fundamental
em uma sociedade, do ambito do imaginario instituinte em que todos participam e sao autores); e “poder
constituinte”, que seria uma forma de poder explicito (fonte da qual provém a constituicdo, a partir de
uma vontade absoluta, protétipo de um poder soberano).
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socialmente. Nesses termos, um “poder instituinte” para o comum, e nao por
subordinacédo ao capital, pode ser expressdo de um novo imaginario social que se
coloca em prética pela articulacdo de multiplos sujeitos coletivos engajados pelo
sentido do comum e do “fazer-comum” (commoning) em suas agoes.

Na busca por aproximar o “poder instituinte” a praxis, Dardot e Laval (2017)
esclarecem que o surgimento de uma nova instituicdo tera ligacédo direta com a praxis
coletiva consciente, que produz novos significados e novas maneiras de agir,
atribuindo-lhe uma dimenséo simbdlica que age sobre as significa¢des instituidas do
imaginario social, mas que em seu processo de criacdo sofre a influéncia do instituido
como condicdo, embora este ndo a determine. Nesse sentido, 0s autores esclarecem
que: “a praxis como instituicdo consciente, ou praxis instituinte, pressupde certas
condicbes e ao mesmo tempo ‘trabalha sobre’ essas condigbes, transformando-as
profundamente”, o que a aproxima da concepgéao da praxis em Marx como “atividade
autotransformadora condicionada” (DARDOT; LAVAL, 2017, p. 462).

Para os autores, esse processo de criagdo do novo, em certa medida, torna-se
possivel pelo agir dos homens em determinadas condic¢des a partir do que esta dado,
embora ndo produzido por eles, mas que faz surgir o novo, tanto por modificacdes nas
circunstancias exteriores, quanto nos préprios atores que sao transformados por essa
acao em seu interior, produzidos como sujeitos em e por sua propria acao.

Assim, “a praxis € autoprodugao de seu sujeito por automodificagdo do ator no
proprio curso da acdo”, mas que para ser emancipadora deve ser libertadora em si
mesma, uma conjuncédo da automodificacdo do sujeito e das circunstancias como um
movimento Unico, na qual a relacdo da atividade instituinte com o que preexiste a ela,
ou seja, a relacdo da instituicdo com o ja instituido, ndo pode ser desconsiderada para
estabelecer regras de direitos e novos processos de subjetivacdo, que em sintese
resultariam na tese de que: “a praxis emancipadora € praxis instituinte ou atividade
consciente de instituicdo” (DARDOT; LAVAL, 2017, p. 464; 466, grifo dos autores).

Nesses termos, nao s se evidencia que a praxis instituinte € do ambito de um
poder instituinte, que prescinde de um sujeito soberano como no poder constituinte,
uma vez que produz seu proprio sujeito mediante a agdo, bem como se evidencia a
importancia da historicidade, da cultura e dos valores compartilhados para pensar
mudancas e criar novas instituicées como um processo continuo, na correspondéncia

entre o0 imaginario social e o que o precede; entre 0 que o influencia, mas ndo o
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determina ou o impede de, conscientemente, produzir novas subjetivacdes para o agir

humano.

Portanto, a praxis instituinte € ao mesmo tempo atividade que estabelece um
novo sistema de regras e atividade que tenta reiniciar permanentemente esse
estabelecimento para evitar a paralisacdo do instituinte pelo instituido; por
conseguinte, ela é a praxis que antecipa conscientemente, desde o inicio, a
necessidade de modificar e reinventar o instituido que ela estabeleceu
apenas para fazé-lo funcionar melhor no tempo (DARDOT; LAVAL; 2017,
p.471).

A transformacdo das condicfes ja existentes para uma nova organizacao da
sociedade se da, entdo, no campo da pratica social/politica, na qual a praxis instituinte
se torna imprescindivel para a compreensao da pratica do comum na instituicao desse
direito do comum, para além de uma tradicdo/ natureza juridica, mas que esta
embasada nos sujeitos que a propdem e a realizam, inclusive na relacdo com 0s
costumes, atividade no trabalho, organizacéo social e politica, mas também em outras
dimensdes da vida cotidiana e na produgéo do espaco para diferentes processos de
instituicdo do comum.

Ao seguir essa direcdo, a producdo do comum tem reconhecida na instituicao
e no direito tanto uma dimensédo material quanto imaterial, com participacéo direta dos
sujeitos envolvidos nessa producao no cotidiano e a partir de um imaginario social de
valores compartilhados e colocados em pratica em seus aspectos relacionais. Assim,
0 sujeito coletivo na instituicdo do comum passa a ser composto por todos aqueles
participantes das atividades que possibilitaram seu processo de instituicdo e
desenvolvimento continuo.

Porém, os autores esclarecem que 0 comum jamais se apresenta como uma
forma de esquema universal pronto para ser usado, pois nao ha uma féormula de acéo
gue pode ser transposta a todos 0s campos, uma vez que ele deve ser pensando em
relacdo ao seu préprio movimento de instituicdo. Esse processo depende néo s6 dos
sujeitos que se engajam numa atividade mas, principalmente, da correspondéncia
entre a finalidade da atividade que praticam e as relacdes que constroem entre si para
realiza-la juntos, as formas de reflexdo e os modos de intervencéo sobre a instituicdo
que criam para si, e os valores e as significacées que orientam o que eles fazem
juntos, processo no qual concluem que “a unica praxis instituinte emancipadora é
aquela que faz do comum a nova significagao do imaginario social” (DARDOT; LAVAL,
2017, p. 482).
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Tal entendimento irrompe com poténcia transformadora para a atual situacao
em que nos encontramos, na qual muitas sdo as experiéncias que demonstram na
pratica a viabilidade desse processo de instituicdo do comum e producéo de comuns,
inclusive de comuns urbanos, a partir desse imaginario social ressignificado e dos
Novos sujeitos por ele constituidos. A interacdo dos sujeitos, a finalidade da atividade,
as relacdes sociais estabelecidas, as formas de compreender o mundo ao seu redor
e 0 agir a partir da instituicdo criada, mas para além dela, reproduzem valores e
significacbes do comum que extrapolam a atividade em si, mas que podem,
gradativamente, influenciar novas atividades e processos para a instituicdo do comum
como principio politico e producdo de comuns em direcdo a emancipacado nos mais
variados campos e por diferentes formas, conteidos e meios, o que podera convergir
para uma praxis instituinte do comum com forca social e politica suficientes para se
(re)produzir cada vez mais e de forma multiescalar.

Sera a partir da reflexdo da praxis instituinte em suas relacdes com o comum
que Dardot e Laval (2017, p.483) sintetizam uma série de proposicdes tedricas e
praticas para fundamentar uma possivel “politica do comum”, ndo como um conjunto
pronto e acabado, ou um “programa”, mas como um convite a reflexdo sobre a
aplicacao do principio do comum em diferentes planos, um exercicio de imaginacao
politica e projecdo histérica, assumindo-se seus limites, no qual os enunciados
propostos se “valem essencialmente como premissas de um raciocinio que apenas as
lutas praticas poderao construir e desenvolver”.

Essas proposicdes percorrem diferentes aspectos que tem a producdo do
comum como finalidade e racionalidade, perpassando a necessidade da existéncia de
uma politica que faga do comum o principio da transformacéo social; a necessidade
de contrapor o direito de uso a propriedade; a importancia do comum como um
principio para emancipac¢éo do trabalho, sendo a instituicdo da empresa comum e da
associacdo na economia importantes processos para preparar a sociedade do
comum; a necessidade de refundar a democracia social e transformar os servigcos
publicos em instituicdes do comum; e, por fim, instituir os comuns mundiais por meio
da instituicdo de uma federacéo dos comuns (DARDOT; LAVAL, 2017).

Refundar a democracia social e transformar os servicos publicos em
instituicdes do comum refletem a necessidade de se repensar a democracia e o papel
do Estado em direcdo a processos mais participativos. Para eles, essas proposicoes

nao tém como objetivo retomar o Estado social, minado pelas politicas neoliberais, em
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gue o proprio “social” implantado no século XX foi restrito a um conjunto de servigos
publicos e rendas minimas, e o comum foi historicamente desviado pelo Estado,
afastando a sociedade da dimenséo politica e do controle democratico das instituicées
de reciprocidade e solidariedade confiscadas pelo governo, e conciliando o regime de
propriedade privada com certa “solidariedade” para represar os efeitos mais tragicos
da economia capitalista sobre as pessoas mais vulneraveis, por um lado, e pacificacao

das relagbes sociais, por outro. Nesse novo cenario:

O principio do comum néo leva a mera defesa das conquistas do Estado
social, porque envolve um sentido do social que é diferente do solidarismo do
Estado. [...] A l6gica do comum que deve prevalecer no campo social é a da
participacédo politica direta na decisdo e na gestdo do que é “posto em
comum”. [...] Portanto, a organizagéo e o significado da solidariedade tém de
ser inteiramente revistos a partir do eixo do comum. Permitindo-se a
introducéo de relacdes democraticas no governo dos organismos sociais, é a
administragcdo do Estado social que deve ser transformada em instituicdo do
comum (DARDOT; LAVAL, p. 2017, p.542-543).

Em uma perspectiva que privilegia a participacdo direta na deciséo e na gestéao
do que é “posto em comum”, reafirmado por seu valor de uso comum e
inapropriabilidade, problematizar a condicdo da cidadania atualmente torna-se uma
guestao pratica relevante. Ao mesmo tempo em que a compreensédo da cidadania tem
se dado com base na conquista gradativa de direitos — como na classificacdo mais
difundida por Thomas Marshall (1967) da esfera dos direitos civis ao longo do século
XVIII; politicos de organizacdo e sufragio, nos séculos XIX e XX; e sociais, como a
terceira geracao de direitos a serem garantidos pelo Estado, sobretudo na segunda
metade no século XX. Porém, como vimos mais especificamente na relagdo com o
meio urbano, sabemos que muitos direitos sociais basicos estdo sob ameaca
neoliberal, situacdo que expde a cidadania cada vez mais como sinbnimo de
consumo, tornando-se necessario problematizar, mesmo que brevemente, a condi¢cao
de passividade do cidadao atual.

De acordo com Dardot e Laval (2017, p.543-544), o termo “cidadania” é
problematico pois “pode designar aquele que ‘pertence a uma comunidade politica’,
mas nada faz além de gozar passivamente de direitos, que, alids, nem procura
defender”, o que se agravou com o pacto firmado entre o Estado social e o sistema
econOdmico dominante, uma vez que, ao reconhecimento de direitos a prote¢éo social

e as politicas de redistribuicdo somou-se “a renuncia a qualquer verdadeira cidadania



130

econbmica ha empresa, a submissao as normas implacaveis da nova organizacéo do
trabalho e, por fim, o enfraquecimento da acao coletiva autbnoma dos assalariados”.

Nesse sentido, os autores expdem que nao devemos esperar que o Estado
projete e amplie o comum, estendendo a propriedade publica ou aumentando o poder
da administracdo burocratica, se o que se deseja é o estabelecimento do comum como
um principio politico. Para essa direcdo, € necessario compreender 0S Servicos
publicos como instituices da sociedade, e ndo apenas como instrumentos do poder
publico, ou seja, servicos comuns destinados a garantir a satisfacdo dos direitos de
uso e necessidades da populacdo, mas lugares de tensao e luta, que passam a ser
instituicbes do comum quando orientados por esses direitos de uso comum e
governados de forma democratica, com ampla participacdo dos trabalhadores e
“‘usuarios-cidadaos” na sua administracdo junto aos representantes do Estado
(DARDOT; LAVAL, 2017).

Com efeitos diretos na conducéo das politicas locais no que diz respeito aos
servigos publicos, os autores pontuam que essa concepgao evidencia a importancia
de ndo apenas defender os servicos publicos, mas de instituir sua transformacédo a
partir da criacdo de 6rgdos mais democraticos com ampla participacdo dos cidadaos

na intervencao, deliberacéo e decisdo, na qual:

Mais precisamente, essa exigéncia de democracia direta ndo pode ser
negligenciada: ela abre para a possibilidade de instituir, em escala local,
servicos comuns que poderiam formar uma rede e, envolvendo a populacéo
na construcao das politicas, recuperar o sentido da cidadania politica e social.
Essa democracia participativa, alids, poderia deixar de ser apenas ‘local’ e
adquirir dimenséo regional, nacional ou supranacional (DARDOT; LAVAL,
2017, p. 554).

E na recuperacdo do sentido da cidadania politica e social que podemos, a
partir dessas correspondéncias do comum a praxis instituinte, viabilizar outras
conjunturas possiveis no campo politico, o que se aproxima também de perspectivas
tedricas que tém retomado pontos centrais da obra de Marx no campo da politica.
Como vimos em Pogrebinschi (2007), o resgate de termos como verdadeira
democracia, comunidade real, sujeito genérico e emancipacdo humana s&o
fundamentais para a reconfiguragao “da politica” e “do politico” a partir de outras bases

e para uma nova cidadania.
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Das muitas interacdes possiveis da politica com a dimenséao espacial, Ferreira
(2019b, p.56) destaca que s&@o necessarias propostas de mudanca ndo sO nos
processos de decisdo, mas também na construcdo dos espacos, em seu sentido
concreto, de dialogos e de decisdes, “visto que, de alguma maneira, nés produzimos
0 espacgo que nos produz. Para tanto, € preciso pensarmos o0 espaco também como
politica”. Em complemento a essa visdo, o autor destaca que muitas experiéncias
mundo afora tém demonstrado a possibilidade de construcdo desses espacos ao
resgatarem ideias de bens comuns, de espacos comuns, de participacdo e de
autogestao.

Assim, a retomada desses conceitos também traz contribuicbes ao processo
de producdo dos comuns e correspondéncia a importancia da participacao, da
comunidade e da autogestdo/autogoverno para proposi¢ao de outras formas politicas
para a democracia e para o préprio papel do Estado, bem como para a prépria
organizacédo da vida social. No mesmo caminho, essas novas aberturas do comum a
ressignificacdo da cidadania em sentido politico e social também se aproxima de uma
compreensao mais ampla do préprio direito a cidade, sobretudo nas ultimas obras de
Lefebvre e suas reflexdes sobre o papel do Estado, da autogestédo e da perspectiva
de uma “nova cidadania urbana”, evidenciada por Tonucci Filho (2015), que veremos
no proximo capitulo.

Muitas das proposigbes do comum como um novo paradigma dialogam
diretamente com outras abordagens criticas sobre o comum em diferentes dimensoes,
nas quais ja ha certa consolidacdo de discussbes em torno dos comuns em areas
rurais e dos recursos naturais, assim como também tem ganhado ressonancia
debates que se ligam aos comuns imateriais, com destaque para a esfera digital, da
revolugdo tecnolégica via internet e compartiihamento de softwares livres e
conhecimento, desafios ao monopdlio das patentes, entre outros.

No caso das abordagens tedricas do comum em relacédo ao urbano de forma
especifica, evidenciamos que ainda € um campo recente de reflexdes, mas que tem
adquirido relevancia para ensejar novas perspectivas de analises. Algumas dessas
analises tém buscado uma aproximacdo com a producdo do espaco a partir dos
comuns urbanos e, também, no resgate convergente a prépria contribuicdo da obra
de Lefebvre, que em muitos pontos pode se aproximar de uma teoria do comum no
urbano, conforme exposto por Markus Kip (2015) e Tonucci Filho (2017); e também

na correspondéncia com andlises de outros autores, como Stavros Stavrides (2019) e
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aproximacdo do espaco comum ao “fazer-comum” (commoning) para transformar a
dimensdo espacial e as relagdes sociais nas cidades, e Amanda Huron (2018)
destacando algumas das especificidades envolvidas para se pensar o0 comum no
urbano.

Nesse sentido, € na poténcia desse movimento e processo, teoria e pratica,
reflexdo e acdo em meio ao comum como um principio politico, e correspondéncia na
esfera da reproducdo social que podemos aproxima-lo também da realizacdo do
direito a cidade em sua totalidade e de um lazer mais emancipatorio. Da busca por
caminhos alternativos para instituir uma outra sociedade urbana na direcdo do
comum, resultando em outras cidades e lazeres “possiveis-impossiveis”, emergem
possibilidades e potencialidades dessas novas relagbes pautadas por principios
ligados ao comum que reforcam valores e préaticas de cooperacao, solidariedade,
justica social, participacéo politica e efetivacdo de direitos de uso para a construcao
de uma vida “em comum” .

Assim, ver a teoria do comum como principio e lugar para o politico, a partir de
sua instituicao e formas de organizacao e participacao social renovadas, e a producéo
dos comuns como experiéncias concretas de sua materialidade, na esfera da
reproducdo social, nos ajuda a pensar os comuns urbanos na relacdo “do politico”
com o cotidiano e a producéo do espaco, em que mudancas de discursos e praticas
em meio aos movimentos contestatorios mais recentes reacendem e reforcam muitas
das pautas urbanas e lutas em curso, inclusive na defesa e apropriacdo de espacos
publicos, em que o lazer ressignificado a partir do comum pode ter um papel
fundamental.

A dimensdo das experiéncias dos comuns urbanos pode nos auxiliar a
evidenciar, na interdependéncia com o campo teorico, a materialidade de sua
instituicdo que se faz presente no e a partir do cotidiano, inclusive daquelas que se
ligam ao lazer enquanto parte integrante da esfera da reproducao social. Mas, para
tal encaminhamento, nas interfaces de uma producdo do espaco em direcdo aos
comuns urbanos tanto no espacgo publico, como na relacdo com o lazer, duas
transicbes mostram-se importantes de serem feitas: a primeira, no plano
espacial/forma espacial do comum e sua relagdo com o urbano; a segunda, no plano
da producdo dos comuns urbanos a partir dos espacos publicos e apropriacdes
ligadas ao lazer nas cidades.
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CAPITULO 3

POR OUTRA FORMA DE PRODUCAO DOS ESPACOS PARA O
LAZER NAS CIDADES: OS COMUNS URBANOS

3.1 ESPACO COMUM: RESSIGNIFICACOES E POTENCIALIDADES NO URBANO

O espaco urbano € permeado por contradi¢des ligadas a diferentes aspectos e
agentes, sendo constantemente tensionado por um conjunto de relacdes que
influenciam suas formas de producdo e seus modos de apropriagdo. Dentro dessa
dindmica, pensar a perspectiva do comum como uma nova racionalidade para
transformar o espaco urbano mostra-se como um desafio que envolve, ao mesmo
tempo, a necessidade de compreender como novos conceitos, principios, imaginarios,
instituicBes e praticas sociais diferenciadas se relacionam com a producao do espaco,
e se aproximam das especificidades préprias do urbano.

Um dos caminhos que possibilita parte dessas interacdes pode ser trilhado no
didlogo proposto do comum tanto como forca politica no cotidiano, quanto como forca
social na esfera da reproducédo, mediadas no espaco (dimensdo material) e pelo
espaco (dimenséo relacional). Entendemos que essas forcas se manifestam por um
agir comum e para a praxis instituinte do comum nos mais variados contextos, em que
0 comum como um principio politico, exposto por Dardot e Laval (2017), tem se
inserido por meio de um conjunto de relacdes na dimensao espacial e em muitas lutas
urbanas, ressignificando essas relagdes na proximidade com a realizacao do direito a
cidade, bem como enxergando no comum um horizonte para mudancas colocado em
pratica.

Ja na relacao direta com a producdo do espaco, podemos ainda considerar e
desenvolver uma compreenséo da interacdo do comum com o urbano a partir dos trés
elementos ou dimensdes fundantes do comum descritos por De Angelis (2014), que
envolvem a existéncia de um recurso a ser compartilhado; a comunidade que se forma
em torno desse recurso, seja para sua defesa ou instituigdo; e a pratica do “fazer-
comum” (commoning) para expansao de “praticas de valor dos comuns” em oposi¢ao

as “praticas de valor do capital”’. Esse “fazer-comum” é considerado, para nossas



134

analises, eixo central e dimenséo politica constitutiva do entrelacamento necessario a
configuracdo dos comuns, que ao ser transposto para o urbano, se relaciona
diretamente com as proprias especificidades do urbano e seus impactos na producao
espacial.

Todas essas intera¢des propostas retomam pontos importantes apontados nos
capitulos anteriores e implicam, sobretudo, na compreensdo do espaco como um
produto social, ou seja, o entendimento de que o espacgo € “fruto das praticas e
relacdes sociais, mas simultaneamente é suporte e interfere no cotidiano, ja que é
produzido com intencionalidades”, transformando-se também em “produtor” de
tensdes, conflitos e possibilidades de mudanca (FERREIRA, 2019b, p. 50).

Ao constatarmos que 0s espacos das cidades tém sido marcados e
demarcados por praticas de “valor do capital”’, pensar outras praticas para sua
producdo enseja novos processos relacionais para viabilizar mudancas téo
necessarias. Segundo Ferreira (2019b), a construcdo de possibilidades para que a
producédo do espaco se dé com mais justica social — e consiga ir além do que tem sido
apresentado no contexto de financeirizagéo do capitalismo em escala global — envolve
alternativas pensadas em termos de espacialidades, racionalidades e
intencionalidades, que podem ter nas praticas espaciais cotidianas uma forca
potencial para um novo processo de emancipacao social, efetivacdo do ser politico e
desalienacéo.

Nessa direcdo, para 0 mesmo autor, é preciso o desenvolvimento de um olhar
critico acerca da dominacgéo do espaco e a necessidade de se lutar pela participacao,
gue nédo se limita a opinar sobre um determinado projeto, mas supde a vontade de
intervir na producao do espacgo através de uma “participacdo cidada”. Esse tipo de
participacdo conecta a pessoa a coisa publica ndo sé nos marcos institucionais do
Estado, mas que deve partir da sociedade organizada, corroborando com o
entendimento de Karl Marx exposto por Pogrebinschi (2009), acerca da participacao,
em que “todas as atividades individuais passariam a ter um sentido publico, ja que
diriam respeito a gestao coletiva da comunidade” (FERREIRA, 2019b, p.50). Assim,

para o autor:

E preciso construir propostas de mudancas nos processos de decisdo, mas
também relativas a constru¢éo de espagos — no sentido concreto mesmo —
de didlogo e decisfes, visto que, de alguma maneira, nés produzimos o
espago que nos produz. Para tanto, é preciso pensarmos o espago também
como politica (FERREIRA, 2019b, p.50).



135

Entendemos que pensar 0 espaco também como politica pressupde
compreender sua relacdo com a atividade e a participacdo, o pertencimento e o agir
social como processos mutuos de ressignificacdes que possam levar a mudancgas
concretas, tanto nos sujeitos envolvidos quanto nos espacos produzidos, para um
futuro diferente como possibilidade de emancipac¢éo social e que tem nas cidades um
locus amplo para sua efetivacao.

E com essa intencionalidade que podemos compreender muitas experiéncias
de comuns urbanos, que emergem de um novo substrato social nos mais diferentes
espacos e meios, especialmente depois dos movimentos de ocupacdo de espacos
publicos pelo mundo a partir de 2011. Mesmo com pautas e interesses diversos,
esses movimentos demonstram a construcdo de possibilidades em sentido concreto,
bem como evidenciam a forca desse tipo de participacdo coletiva e politica para a
organizacdo social com base em experiéncias de compartilhamento, solidariedade,
reciprocidade e coobrigacéo, especialmente em contextos locais, mas também de sua
expansédo por meio de redes cada vez mais articuladas para promover valores,
praticas e instituicdes ligadas a racionalidade do comum. Mas antes de explorarmos
melhor 0 que seriam esses comuns urbanos, € importante estruturarmos algumas
correspondéncias do comum com a dimensado espacial, e seus desdobramentos na
producdo do espaco, como aspectos fundantes para sua compreensao nas cidades.

Um autor que discute algumas dessas aproximacfes € o arquiteto grego
Stavros Stavrides que, em diferentes obras, tem elaborado a compreenséo do espaco
comum (common space Ou space-as-commons) como um importante fator de
mudanca social a partir de experiéncias concretas de apropriagdo de espacos
urbanos, transformando-os em um tipo de espago comunalizado (spacecommoning)
por praticas de “fazer-comum”, permeado por novas ideias de organizagao social e
padrdes de experiéncias coletivas construidos ativamente pelas pessoas, que podem
se colocar como alternativas para um futuro mais emancipatério.

Para esse autor, a cidade, pensada tendo os comuns como base, precisa
guestionar a conexdo do espaco com 0s comuns no sentido de que sua producédo se
diferencia da producéo capitalista do espaco que se tem hoje — percepg¢ao dominante
que vé tanto a cidade, como o espaco, como quantidade de algo que pode ser
repartido e vendido para se obter lucro — uma vez que “pensar o espago na forma de

comuns significa ndo focar em sua quantidade, mas vé-lo como uma forma de
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relacionalidade social fornecendo a base para encontros sociais” (DE ANGELIS;
STAVRIDES, 2010, p.16, traducéo nossa).36

Na busca por outros questionamentos e conceituacbes para relacionar o
espaco aos comuns, o autor destaca que o espaco nao pode ser concebido como uma
soma de lugares definidos, regido por comunidades existentes como entidades
espacialmente definidas que estabelecem graus de controle ou liberdade sobre ele,
mas deve ser compreendido como uma rede potencial de passagens, que liga um
lugar aberto ao outro, e que permite comparagdes entre 0s sujeitos da agao e entre
as diferentes praticas de realizacdes e adequacdes, favorecendo a ideia de uma rede
de comunicacado e negociacao de espacos sociais que ndo € definida em termos de
identidades fixas, pelo contrério.

E justamente pelo carater de abertura presente no espaco que Stavrides (2010)
pontua que se deve rejeitar o gesto de exclusdo que entende o espaco como
pertencendo a uma comunidade determinada, tendo como dimensdo constitutiva
essencial a acdo social para a producdo de diferentes qualidades que o fazem
“acontecer”. Sera por meio desses aspectos relacionais possibilitados pelos encontros
sociais e acdes praticadas em torno de sua producdo que o espago comum assume
sua singularidade e se diferencia de outros tipos de espaco.

Essa compreensdo se aproxima de uma das principais caracteristicas do
comum e sua relacdo com a atividade e o pertencimento descrita por Dardot e Laval
(2017). Em sentido proximo na dimensdo espacial, podemos destacar o aspecto
relacional do pertencimento no espaco ndo por uma identidade previamente fixada,
mas pela atividade que se realiza no e pelo espaco como elemento fundante da
propria identidade e relacdo de pertencimento com a comunidade que se forma
através do espaco, ponto que se torna substancial para a realizagcdo do comum na
escala urbana, como veremos mais a frente.

Assim, Stavrides (2015) define que 0s espa¢os comuns sao aqueles produzidos
pelas pessoas no esforgo de estabelecer um mundo em comum que abriga, da suporte
e expressa uma comunidade da qual fazem parte, podendo ser distinto tanto do
espaco publico, criado por autoridades especificas que controlam e estabelecem as

regras para 0 seu uso, quanto do espaco privado, controlado por individuos ou

36 To think of space in the form of the commons means not to focus on its quantity, but to see it as a
form of social relationality providing the ground for social encounters.
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entidades econémicas especificas que tem o direito de estabelecer as condi¢cdes de
COmo 0S outros irdo usa-los.

Nesse entremeio, 0 espaco comum pode ser considerado como uma relagao
entre um grupo social e seu esforco em definir um mundo a ser compartilhado por
seus membros, o que pode levar a processos de enclaves bem definidos e
completamente separados do que estad fora de seus limites, como uma gated
community, mas também pode ser um mundo poroso, sempre em movimento, se for
considerada a relacdo que o define como algo dinamico, tanto em termos de formacéo
do grupo ou comunidade correspondente, aberta a incorporacédo de novos membros,
e das caracteristicas préprias de um mundo em comum, a realizar-se constantemente
(STAVRIDES, 2015).

Na convergéncia entre essa porosidade, dinamicidade e processo continuo de
abertura e realizacao, Stavrides (2015; 2016; 2019) desenvolve a perspectiva de um
espaco comum como um “espaco limiar” (common space as threshold space), que
tem seu inicio definido por préticas rituais que Ihe conferem existéncia, ou seja,
praticas de “fazer-comum” (commoning) como forgca que produz formas de
cooperacao através do compartilhamento, e que sdo capazes de ultrapassar barreiras
na formacdo de comunidades emergentes para criar e usar 0 espaco da cidade.

Para o autor, no processo de expansao do “fazer-comum” (commoning), que
desafia diretamente os “cercamentos” da sociedade capitalista, esses “limiares”
(thresholds) podem se tornar tanto a imagem quanto o cenario de experiéncias
emancipatérias de compartilhamento, desenvolvendo seu potencial socioespacial
como artificios para a igualdade. E nesse sentido que os espacos, entendidos como
espacos comuns, sao capazes de possibilitar uma “re-apropriagao” da cidade por meio
de entrelagamentos espaciais que conseguem transforma-la no local da politica,
entendendo “politica como um processo aberto pelo qual formas dominantes de vida
sdo questionadas e potencialmente transformadas” (STAVRIDES, 2015, p.11,
traducdo nossa). 3’

Entre representacdes e potencialidades do e no espaco, Stavrides (2019)
evidencia que essas experiéncias contemporaneas conectadas com praticas de

compartilhamento e colaboragao, para dar suporte a uma visdo de mundo baseada

37 In the prospect of re-appropriating the city, common spaces are the spatial nodes through which the
metropolis once again becomes the site of politics, if by politics we mean an open process through which
the dominant forms of living together are questioned and potentially transformed.
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em apoio mutuo e solidariedade, tém sido parte integrante de discussfes crescentes
em sentido cultural e de aspectos politicos dos comuns urbanos, se colocando contra
e além da existéncia de sociedades desiguais por meio de lutas e caminhos
contradominantes para organizar a vida social e produzir o espaco.

Refletidas diretamente no espaco, essa configuracdo entre experiéncias,
representacdes e potencialidades apresentam, mediadas pelo espaco comum, o que
o autor denomina de um tipo de “inventividade coletiva”, que se liga diretamente a
sentidos para uma mudancga social com destino a uma maior emancipagéo social, uma
vez que, para ele, o espaco pode ser considerado tanto um locus para a experiéncia,
quanto um meio poderoso para construir pensamentos e representagfes sobre o que
existe, concretizando o real potencial emancipatério dessas relacdes sociais
baseadas na igualdade, justica, compartihamento e solidariedade a partir de
condic@es vividas nessas experiéncias (STAVRIDES, 2019).

Tal compreenséo estabelece “um repensar da possibilidade de emancipagao
humana através de um repensar do espago”®, tanto do espaco considerado como
realidade social concreta e forma padrao (a exemplo da moradia, do espaco publico,
do territério, etc.), quanto de seu emprego junto a outras formas para estabelecer e
reproduzir significados contestatorios da realidade social (STAVRIDES, 2019, p.5,
traducdo nossa). Para o autor, esses significados podem ir além de representacdes
apenas como expressdo de pensamentos, jA que também implicam em
representacfes espaciais na vida social que conectam a forma espacial a sua
producao.

Uma nova forma espacial que se produz na acado concreta da experiéncia, e
pela poténcia continua de sua realizacdo como um processo, articula capacidades e
potencialidades do espaco ser pensado para um futuro utopico, mas também, de sua
prépria producéo evidenciar tracos dessa possibilidade no presente, a partir das acdes
e relacBes sociais estabelecidas no e pelo espaco produzido para outras praticas e
sentidos na organizacdo social e suas espacialidades. Stavrides identifica que o
potencial emancipatério desse processo pode ser traduzido pela substituicdo do

pensamento pelo conceito de “imagens-pensamento” (thinking-in-images), no qual:

38 Rethinking of the possibility of human emancipation through a rethinking of space.
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Um possivel futuro emancipatério esta conectado tanto a concretude das
experiéncias compartilhadas disponiveis e as suas representacfes
compartilhadas, quanto aquele raciocinio generalizante que aprende com tais
experiéncias e representacdes (e ndo as usa meramente como exemplos ou

ilustragdes) (STAVRIDES, 2019, p.14).3°

Ainda para o autor, na relacdo com a existéncia de uma pura potencialidade —
como problematizado por Virno sobre a poténcia como conectada a uma falta de um
ambiente pré-determinado ou como uma certa desorientacdo, quanto de Agamben
sobre a poténcia desvinculada de uma natureza ou vocacao especifica — esta nao se
aplicaria ao espaco pois traria uma énfase absoluta na medialidade do espago, isolada
de suas concretizacdes em ambientes humanos vividos, o que ocasionaria a reducéo
do espaco a um meio sem fim, algo préximo do espaco abstrato da producdo
capitalista, tdo condenado como alienante por Lefebvre (STAVRIDES, 2019).4°

Pelo contrario, o autor expde que a potencialidade do espaco esta justamente
em sua capacidade de ser desenvolvido por intermédio de experiéncias em arranjos
espaciais reais, mas que também possibilitam pensar além desses arranjos reais.
Essa capacidade do espaco em estabelecer uma confluéncia entre o real e o pensar
além dele mantém abertas suas prOprias potencialidades, na medida em que
assegura uma abertura continua de possibilidades em experimentar diferentes
espacos reais, aproximando essa compreensao aos espacos concretos vividos, tanto
como obras (o resultado do trabalho), quanto como meios para moldar possiveis
mundos futuros (STAVRIDES, 2019).

Nesse ponto, é possivel recuperar com clareza a influéncia e atualidade do
préprio pensamento de Henri Lefebvre para pensar o comum no urbano, ainda mais
guando se recupera o sentido da obra como resultado da atividade que advém dos
encontros cotidianos e acdes coletivas a partir do espaco vivido, capaz de influenciar
suas concepcoes e representacdes em direcao a novos tipos de espacos e interacoes
sociais, inclusive na direcdo do espaco comum enquanto possibilidade de
compartilhamento e emancipacao.

Segundo Stavrides (2019), o chamado de Lefebvre para a defesa e

estabelecimento do direito a cidade se combina com a compreenséo de uma possivel

39 A possible emancipatory future is both connected to the concreteness of available shared experiences
and to their shared representations, as well as to that generalizing reasoning which learns from such
experiences and representations (and does not use them merely as examples or illustrations)

40 Essa discussao € aplicada ao espaco por Stavrides (2019) a partir da influéncia de varias obras dos
filosofos Paolo Virno e Giorgio Agamben.
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sociedade urbana emancipada capaz de produzir a si mesma — por meio da
criatividade coletiva inerente a cidade e a seus habitantes como um “objeto virtual”
coexistente a propria condicdo humana — para se constituir enquanto obra, e ndo como
produto, mesmo que limites sejam duramente impostos a estas capacidades criativas
nas sociedades urbanas capitalistas.

E dessa virtualidade latente plena de potencialidades que o cotidiano no urbano
se abre para novas formas de organizacao coletiva e praticas sociais e politicas na
esfera da reproducgéo social e da producéo do espaco, sobretudo daquelas pessoas
gue precisam nao so resistir mas, fundamentalmente, sobreviver, emergindo como
condicdo e meio para viabilizar a realizacdo da reproducédo social e da propria vida
para além de um contexto marcado pela privacao e pela dominacao.

Na aproximagdo dessa virtualidade do urbano a racionalidade do comum
aplicada ao espaco, Stavrides (2019) destaca que, em muitas partes do mundo,
grupos privados de oportunidades desenvolvem formas de vida “fora da ordenacao”
para (re)inventar a cidade como um local de compartilhamento, que também tem no
compartiihamento uma forma social de coexisténcia, fazendo combinar as
potencialidades que emergem dessas praticas com a virtualidade propria do urbano
para que a utopia urgente do possivel em Lefebvre possa se realizar, expandindo-se
em todas as areas.

Nessa relacdo entre praticas e virtualidade, podemos destacar a acao contida
no proprio espago comunalizado (spacecommoning) por praticas de “fazer-comum”
como necessaria e fundamental para a realizacdo da potencialidade do espaco

comum.

Seguindo a ideia de Lefebvre de que a cidade é uma ‘obra’ coletiva de seus
habitantes, nés podemos concluir que a potencializagdo do espacgo é
resultado do fazer-comum, o resultado de compartilhar aspira¢cdes, mas
também, de trabalhar junto, de trabalhar em comum. Espacos vividos sao
moldados através de interagcbes humanas que desenvolvem mundos
compartilhados. Para potencializar esses mundos compartilhados, que
desafiam significados e poderes em apresentar a distribuicdo do sensivel
como uma ordem de vida indiscutivel, as pessoas precisam ativar as
potencialidades do fazer-comum. E isso equivale essencialmente a liberagéo
do fazer-comum do comando capitalista (STAVRIDES, 2019, p.18, traducéo

nossa).41

41 Following Lefebvre's idea that the city is a collective ‘oeuvre’ of its inhabitants, we may conclude that
the potentialization of space is a result of commoning, the result of sharing aspirations, but also of
working together, of working in common. Lived spaces are shaped through human interactions which
develop shared worlds. To potentialize those shared worlds, which means to challenge their meaning
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Porém, essa liberacao do “fazer-comum” do comando capitalista ndo é algo
simples, ainda mais quando relacionada diretamente ao contexto urbano, em que a
efetivagdo do comum como uma nova racionalidade, a partir de processos mais
emancipatoérios na producéo do espaco e para realiza¢do do direito a cidade, parece
inviavel, principalmente pelo hibridismo cada vez maior entre mercado e Estado no
desenvolvimento das cidades neoliberais, e imperativo de relacdes sociais pautadas
pelo individualismo e pela competicéo.

Por outro lado, a viabilidade dessa racionalidade do comum também se mostra
presente e cheia de potencialidades quando conseguimos dar visibilidade a essa
‘inventividade coletiva” que se realiza cotidianamente por intermédio de muitas
experiéncias reais e transformadoras de relacdes sociais e de espagos, mesmo no
meio urbano, e que se desenvolvem “fora” da racionalidade neoliberal ou em direta
oposicao e confronto a mesma.

Mas para pensarmos o debate do comum no urbano, € preciso esclarecer de
qual urbano estamos falando e como essa ideia de urbano, suas caracteristicas e
especificidades podem dialogar também com as perspectivas do comum
apresentadas no capitulo anterior. Esse didlogo baseia-se, fundamentalmente, na
dimensdo do comum préxima “do politico” e da articulacdo de certos elementos que
sdo imprescindiveis a sua propria producao, com reflexos na concretizacdo desse
espaco comum e de suas potencialidades a partir de praticas de “fazer-comum” nas
cidades.

Em um primeiro momento, parece-nos interessante a abordagem destacada
por um conjunto de autores na introdugao da obra “Urban Commons: moving beyond
State and Market”, na qual o debate em torno dos comuns tem sido uma referéncia
importante para identificarmos concretamente as muitas desigualdades sociais e
econbmicas presentes em nossas cidades, e uma “lente” através da qual podemos
analisar e potencializar a criacdo de modelos alternativos de uso de recursos urbanos
(KIP et al, 2015). Esses autores apontam, também, a contribuicdo que pode advir de

um maior didlogo entre teorias do espaco urbano e os comuns para uma melhor

and their power to present the distribution of the sensible as an indisputable order of life, people have
to activate the potentilities of commoning. And this is essentially amounts to the liberation of commoning
from capitalist command.
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compreensao das muitas controvérsias envolvidas na constituicdo dos comuns a partir
do urbano.

Nessa aproximacao, Kip (2015), em um capitulo especifico na mesma obra,
evidencia que o urbano, teorizado a partir de um nivel conceitual mais alto de
abstracao, contribui para compreender, primeiro, a cidade como escala, ou seja, para
além de uma concepc¢éo como entidade local, definida por critérios métricos rigidos e
homogéneos, e a partir da multiescalaridade do urbano como possibilidade de sua
producdo escalar ser uma janela de interrelagfes para varias escalas (desde o corpo
a escala global); e, segundo, para compreender o urbano como nivel, contrastando
uma vinculacao restrita ao politico e ao econémico, mas que se desdobra também em
aspectos culturais da cidade como espaco de mediacdo entre o cotidiano e a l6gica
da mercadorizacéo.

Na analise de Kip (2015), Lefebvre expde que a “problematica urbana” se
generalizou na sociedade e por isso seria possivel falar de uma “sociedade urbana”,
gue tem sua condicdo urbana ndo mais restrita aos limites da cidade, mas que traz
consigo espacos distantes, eventos e pessoas através do globo, influenciando desde
as megacidades a espacos menos densamente povoados considerados “rurais”.

Ainda para o autor, seria por essa condi¢cao que a “revolugao urbana” descrita
por Lefebvre envolveria um processo continuo de conectividade, ligacdes e fluxos em
centros especificos, como nas cidades, que vao além de limites territoriais da
municipalidade e, também, do Estado-nacdo, sendo que o urbano poderia ser
entendido como o n6 de uma rede globalizante de fluxos de capitais, mercadorias,
pessoas, praticas, imagens e outros, a exemplo da perspectiva de uma teoria critica
do urbano baseada na economia politica, como em Neil Brenner (2018).

Ja ao considerar a nocao de Lefebvre do urbano enquanto nivel, Kip (2015)
destaca a andlise associada a uma perspectiva mais cultural, que considera as
caracteristicas experienciais e culturais da “vida na cidade” (citylife) com influéncia de
pensadores classicos como George Simmel e Louis Wirth*?, Para o autor, esses
entrelagcamentos podem ser sintetizados por Lefebvre no conceito de “diferenciagéo”

(difference), como um elo definidor da qualidade da experiéncia urbana entre o nivel

42 Ambos os autores citados influenciaram diversos estudos no campo da Sociologia Urbana, com
destaque para as obras: “A metrépole e a vida mental”, publicada em 1903 por Georg Simmel, e “O
urbanismo como modo de vida”, publicada em 1938 por Louis Wirth.
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pessoal (ordem privada/ordem proxima) e o nivel da acumulacéo capitalista (ordem
global/ordem distante), tendo o urbano como mediacdo existencial entre eles e
funcionando como o espaco da experiéncia cotidiana e da mercadorizagao.

Essa discusséao resgata parte do que foi evidenciado no primeiro capitulo e traz
correspondéncias desse nivel intermediario do urbano que possibilitam, também,
pensar a politica através do comum na relacdo com questfes que perpassam esses
dois niveis, tanto dos sujeitos e comunidades envolvidos na produc¢do do comum e
busca pela emancipacao, quanto do Estado e seu interesse por controle/dominagéo,
e ainda do mercado e sua necessidade de acumulagdo por “despossessao” e
subordinacéo ao capital.

Para Kip (2015), € dessa tensdo que Lefebvre vai destacar a “centralidade”
como um ideal implicito do espaco urbano, em que qualquer ponto pode se tornar
central, mas nem todo ponto pode se tornar central simultaneamente, o que acaba por
influenciar as politicas urbanas no sentido de uma negociagao constante entre essas
diferentes disputas por centralidade, na qual se privilegiam determinadas respostas,
como as que favorecem espagos para 0 consumo e mercadorizagcdo em detrimento
de outras, gerando variadas formas de exclusédo de grupos marginalizados.

Nesse ultimo ponto, segundo o autor, reside a legitimidade do direito a cidade
em Lefebvre ao recusar a premissa de que alguém seja removido da realidade urbana
por algum tipo de organizacao discriminatéria e segregadora, denunciando a inevitavel
crise de centralidades nas cidades baseadas na segregacédo. Aqui, inclusive, podemos
retomar a disputa também no campo da centralidade ludica, e da necessidade de
recuperacdo desta enquanto festa, mobilizacdo cultural, carater educativo, formativo
e de ampliacdo da participacao social para a propria producédo de outros espacgos e
vivéncias de lazer que n&o sejam dominadas pela “centralidade do mercado’,
reforcada pelo papel do Estado neoliberal.

A partir dessas consideracdes, Kip (2015) evidencia que o caminho a ser
desenvolvido no urbano depende de um processo dialético definido pela praxis social
com base na combinacdo do aspecto multiescalar do espaco ao espaco como
mediacao. Esse processo envolveria, segundo o autor, aberturas e cercamentos que
Nao ocorrem Nno mesmo plano, uma vez que 0s cercamentos se ligam a percepcoes
sociais e estratégias para a organizacado do espaco diferencial, enquanto processos
de abertura se ligam a dindmicas concretas e normativas que possibilitam conexdes

com outros espacos.
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Sera nessa dinamica, e na aproximagao com a propria praxis social refletida no
espaco, que o comum e a producdo de comuns tém se colocado no urbano como
caminho alternativo, guiado por um sentido politico que dialoga diretamente com esse
processo dialético multiescalar do espaco e de mediacdo entre o cotidiano e a
mercadorizacdo, as estratégias de cercamentos e as possibilidades de abertura, as
resisténcias e as novas lutas urbanas em curso, e as potencialidades de experiéncias
em arranjos espaciais reais e além.

Nesses termos, Kip et al (2015) destacam que para a compreensdo dos
comuns urbanos de forma mais especifica, assim como um maior esclarecimento
guanto ao urbano é necessario, também uma melhor definicho do comum torna-se
essencial, uma vez que falar de comum no urbano envolve especificidades que nem
sempre tém sido evidenciadas no debate tedrico sobre o tema.

Nessa direcdo, 0s autores recuperam elementos essenciais do comum
evidenciados por diferentes tedricos, inclusive da perspectiva trazida por De Angelis
apresentada no capitulo anterior, que podem ser sintetizadas em trés grandes
dimensdes, estabelecendo um conjunto de tensdes e complexidades que estas
ensejam ao serem transpostas para a discussao no urbano. No quadro 3, essas trés
dimensdes foram sintetizadas na correspondéncia com alguns autores para melhor

visualizacao.



Quadro 3: Trés dimensfes constitutivas dos comuns a partir do escopo tedrico

Dimensdes Natureza da fonte Grupo de usuéarios Préticas e relagdes
Autores (Recurso Comum) (Comunidade) (Instituicdes)
Massimo de Algum tipo de Criados e Ligadas ao verbo “to
Angelis recurso, ndo sustentados por common” / “fazer-

mercadorizado para
atendimento das
necessidades.

comunidades —
grupos de pessoas
(commoners) que
compartilham os
recursos e definem
as regras.

comum”; processo
social que cria e
reproduz os comuns.

Andreas Exner;
Brigitte Kratzwald

Recurso comum que
pode ser material ou
imaterial.

Pessoas que utilizam
0 recurso
(commoners).

Processo de
negociacdo de como
usar o recurso e regras
de apropriacéo.

Silke Helfrich;

Jorg Haas

Coisas (recursos,
objetos, espagos).

Comunidades que
estdo envolvidas.

Sistemas e praticas
(regulacéo e
commoning / “fazer-
comum”).

Yochai Benkler

Recursos comuns.

Comunidades
(ou os chamados
commoners), que

estéo envolvidos na
producéo e
reproducéo dos
comuns.

Praticas de commoning/
“fazer-comum”.

David Harvey

(embora né&o de
forma direta, mas
proxima)

Aspectos do
ambiente social e/ ou
fisico existente ou
ainda a ser criado.

Determinado grupo
social autodefinido.

Relacéo social instavel
e maleavel.

Elinor Ostrom

Common-pool
resources (CPR)

Fronteiras / limites
definidos dos
recursos.

Fronteiras / limites
definidos das
comunidades de
usuarios.

Commoning / “fazer-
comum”, combinagao
das regras de usos,
necessidades e
condicdes locais com
monitoramento,
sanc¢des, respeito de
autoridades externas,
resolucao de disputas a
baixo custo e
interconexao dos varios
niveis do sistema.

Fonte: Organizacao prépria a partir de Kip et al (2015, p.13-15, traducao nossa).
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Na exposicao dessas trés dimensdes que integram definicbes dos comuns —
desde a natureza dos recursos, as praticas e relagdes envolvidas, até 0s grupos que
os utilizam — os autores evidenciam a necessidade de trés guestionamentos que
passam a ser essenciais para examinar potenciais comuns: “Qual é o recurso comum?
Quais sao as boas praticas e relacdes relevantes entre os commoners e os diferentes
comuns? Quem pertence ao ‘nés’ da comunidade?” (KIP et al, 2015, p. 15).43

Ao problematizarem esses questionamentos na relagdo com complexidades
particulares do debate do comum a partir da condicdo urbana, os autores entao
elucidam a importancia de se buscar superar alguns desafios a partir dessas trés
dimensdes. Primeiro, destacam que 0s recursos urbanos comuns devem ser
considerados na perspectiva das multiplas escalas, maneiras e significados
envolvidos na sua producdo, uso e consumo por diferentes pessoas que atribuem
diferentes sentidos aos mesmos; na sequéncia, evidenciam que o envolvimento dos
commoners urbanos e seus processos continuos de mobilidade e diferenciacéo social
requerem repensar a exigéncia de fronteiras claras para 0os commoners e as
comunidades do modelo de Ostrom, uma vez que no urbano, os commoners devem
ser pensados a partir do engajamento constante na negociacdo de fronteiras; por
altimo, ressaltam que as instituicbes dos comuns urbanos enfrentam o desafio de ter
gue desenvolver processos para delinear essas fronteiras e negociacdes das relacbes
entre commoners com diferentes identidades, mobilidades, necessidades e
habilidades, acrescidas do desafio em larga escala e da forma multiescalar
constituinte dos comuns, 0 que aumenta a complexidade da governanca e de sua
realizacdo face a face (KIP et al, 2015).

Na mesma direcdo, Huron (2018) considera trés pontos cruciais para
diferenciacdo tedrica e de materializacdo dos comuns urbanos para outros comuns
teorizados mais amplamente, que tem relacdes diretas com um capitalismo cada vez
mais intensificado nas cidades contemporaneas e envolve contradicdes em aspectos
ligados a densidade e diversidade da populagdo urbana; presenca/dominio do capital
e regulacdo do Estado muito proxima, o que traz muitos desafios e dificuldades para
0S comuns urbanos, longe de serem romantizados. Dentro desse quadro, quando se
tem maior clareza desses aspectos surgem oportunidades para melhor

compreendermos como 0s comuns urbanos sdo formados ou disputados, como

48 What is the common resource? What are good practices and relevant relationships between
commoners and different commons? Who belongs to the “‘we” of the community?
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podem ser mantidos ao longo do tempo e como as cidades podem ser um local com
muitas oportunidades para a pratica do “fazer-comum” (commoning) pelo
compartilhamento coletivo de recursos entre pessoas téao diversas (HURON, 2018).

No primeiro ponto destacado pela autora, ela pondera que o fato das cidades
serem formadas por uma populacéo relativamente grande, densamente agrupada e
heterogénea, com pessoas diferentes e estranhas umas as outras, faz com que muitos
conflitos sejam gerados, a0 mesmo tempo em que oportunizam aprender a viver
juntos em meio a essa diversidade de pessoas, uma vez que os commoners urbanos
nao necessariamente compartilham da mesma experiéncia de vida cultural e visao de
mundo, diferentemente do mundo rural que, geralmente, é mais homogéneo, o que
também cria um tipo de vida diferente e com poucas intera¢des sociais entre a maioria
das pessoas.

No segundo ponto, a autora destaca que as cidades se desenvolveram como
locais de acumulacdo do capital, 0 que deve ser levado em conta pois acabam
desempenhando um papel direto na producdo e armazenamento de excedente.
Assim, elas ndo sdo, em sua esséncia, locais para a subsisténcia, pelo contrario, séo
locais da mercadorizacdo e das trocas de produtos e servigos; porém, a partir da
escala do urbano no cotidiano, as formas como as coisas realmente funcionam podem
evidenciar também a possibilidade de outros processos (HURON, 2018).

Por ultimo, a autora evidencia que nas cidades se expressam a regulacdo e
vigilancia do Estado e, também, do campo privado com fronteiras muito ténues entre
o “Estado” e o “capital” na produgao do espaco. Embora alguns teéricos do comum
facam uma intensa critica sobre o papel do Estado e imposicdo de uma forma de
organizacdo de cima para baixo, preferindo ver os comuns como uma instancia
separada, as relacbes entre os comuns e o Estado devem ser diretamente
consideradas, pois o Estado pode ter um papel crucial para possibilitar a criacéo de
alguns tipos especificos de comuns urbanos (HURON, 2018).

Na articulagéo entre essas qualidades distintivas do urbano e suas relacdes
com 0s processos que envolvem a criagdo e manutengdo dos comuns urbanos nesse
cenario, Huron (2018) mostra que essas contradicbes podem se sobrepor em termos
de: acesso e exclusdo (pois quase toda teorizagdo sobre os comuns ligada a
perspectiva altermundialista ird destacar a importancia de seu acesso livre — open
access, enquanto os institucionalistas tendem a estabelecer limites bem definidos de

acesso somente aos que participam daquele grupo, o que no urbano sera algo muito
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complicado em qualquer das duas abordagens, em diferentes escalas e tipos de
comuns); relacdes entre capital e os comuns urbanos (considerando que a cidade
moderna historicamente, e também nos dias de hoje, € o local de concentracdo de
relacdes salariais baseadas no excedente, consumo e troca, e ndo de autonomia e
subsisténcia, como €é possivel criar novas formas de “fazer-comum” nesse cenario?);
e dos comuns versus o Estado (com o reconhecimento de que os comuns urbanos
sdo marcados, pelo menos em parte, por uma grande regulacdo estatal, € preciso
considerar como eles podem interagir com o Estado e suas responsabilidades sociais,
e nao se isolarem dele como um conjunto de atividades coletivas voluntarias do tipo
“faca vocé mesmo”, o que pode ser bem conveniente para o Estado neoliberal, para
a cooptacdo do mercado e por grupos comunitarios mais fechados).

Reconhecendo esses e outros desafios, que vao incidir em graus diferenciados
a depender do tipo de recurso e de condicionantes locais, historicos, culturais, sociais,
econdmicos, politicos ou outros que possam estar envolvidos, constatamos que uma
maior compreensao sobre os comuns urbanos deve delinear principios associados a
sua instituicdo como um processo relacional e continuo. Esse entendimento também
envolve analisar questdes referentes as diferentes formas que estes podem assumir,
ou pelas quais podem emergir, serem produzidos e reproduzidos, expandidos,
ameacados, cercados, protegidos e muitas outras, sendo importante tracar seus
desafios e suas potencialidades levando-se em consideracdo as proprias
especificidades do urbano.

Em linhas gerais, ao colocarmos em evidéncia essa interdependéncia entre
recursos, comunidades e instituicdes (através de praticas de “fazer-comum”) como
imprescindiveis para a constituicdo dos comuns urbanos, um dos maiores desafios de
articulagao desse processo talvez seja o de realizar efetivamente um “fazer-comum”
em contraposicdo a um “fazer-capitalista” na producdo do espaco urbano. Esse
desafio envolve, necessariamente, edificar bases para que seja possivel fazer com
que o comum, de fato, venha a se tornar um principio, um discurso e uma pratica com
forca social e politica suficientes para compor uma nova racionalidade no urbano,
capaz de produzir novas formas espaciais concretas instituidas por novas relacoes
sociais e modos de apropriagao. Nessa direcéo, conseguir aproximar o “fazer-comum”
da potencialidade do espaco pode significar uma abertura no urbano para que essas
realizacbes contrarias a hegemonia capitalista acontecam tanto em sua forma

material, quanto potencial.
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Assim, pensar 0 espaco como potencialidade é conectar experiéncias do
espaco as possibilidades de expandi-las e transcendé-las. Explorar as
potencialidades do espaco é explorar as potencialidades das relagdes
espaciais e as formas como essas relacbes podem acontecer. A
materialidade ndo é apenas um aspecto da atualizagdo de potencialidades
espaciais em um contexto especifico, mas um constituinte essencial da

potencialidade do espac¢o (STAVRIDES, 2019, p.19, traducéo nossa).44

E ai que reside um dos pontos chave para a afirmagdo da racionalidade do
comum como uma possibilidade concreta de mudanca e transformacao nas cidades,
sobretudo quando esta consegue conectar diferentes relacfes e formas espaciais em
direcdo a producédo de comuns urbanos. Como evidenciamos, o comum sO se realiza
por um conjunto de dimensdes e relagbes, que se consolidam a medida que
conseguem efetivar uma continua producdo material e transcendéncia como
potencialidade a ser expandida a outros campos e espacos. Como parte de um
mesmo processo, a potencialidade do espaco mediada pelo comum pode ser tanto
manifestacdo, quanto obra da prépria potencialidade da dimensé&o politica do comum
no urbano, como uma correlacao de forcas sociais para um agir comum e de novas
formas de poder politico colocadas em pratica na producdo do espaco comum,
configurando-o como outra centralidade possivel, mais proxima do cotidiano e da
emancipacao social.

Assim, compreender o comum também como um novo tipo de poder, que
influencia as relacdes sociais no urbano e que pode se realizar através da
potencialidade do espaco, envolve refletir sobre questdes ligadas a sua dimensao
politica, como visto em Dardot e Laval, e da contribuicdo de novos imaginarios sociais
para uma praxis instituinte na producdo do espago urbano a partir desse “fazer-
comum”. Ou seja, da viabilidade real em se efetivar essa potencialidade politica para
uma producao do espaco urbano transformada por relacées sociais instituidas a partir
da racionalidade do comum.

Na relacionalidade social inerente a producéo do espaco, Tonucci Filho (2017,
p. 103) evidencia o alerta deixado por Lefebvre de que “as relagdes sociais sO se

realizam no espacgo: caso contrario, permanecem como abstra¢gdes sem concretude”,

44 Thus, to think about space as potentiality is to connect experiences of space to possibilities of
expanding them and transcending them. To explore the potentialities of space is to explore the
potentialities of spatial relations and the ways those relations mayhappen. Materiality is not merely an
aspect of the actualization of spatial potentialities in a specific context but an essential constituent of the
potentiality of space).
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em que o espaco, por sua vez, deve ser considerado como “socialmente produzido”.
Na sequéncia, o autor enfatiza que ao compreender o comum “mais como relagéao do
que como coisa, mais como principio e discurso do que como qualidade ou
caracteristica de algo, mais como produgéo do que esséncia’, ele busca reafirmar que
0 comum ndo se afasta de sua espacialidade, pelo contrario. E justamente por
entender que “o espaco € tanto produto quanto condicionante, tanto resultado quanto
dimenséo ativa da praxis humana, por sua qualidade dialética e politica”, que o autor
vislumbra possibilidades para “pensar o comum urbano nos seus impasses,
contradi¢cdes e possibilidades concretas” (TONUCCI FILHO, 2017, p.103).

Para Ferreira (2019b, p. 50), quando Lefebvre reflete que o urbano transcende
a cidade, ele também “percebe que mais do que pensar no direito a cidade, melhor
seria refletir sobre o direito a producéo do espago”, em que a perspectiva da luta pelo
direito a cidade envolve a superacdo do capitalismo a partir da necessidade de se
construir uma outra racionalidade para a constituicdo de uma outra sociedade. Nessa
direcédo, o autor destaca que Lefebvre procurava orientar o pensamento marxista na
percepcao do critico papel que as rela¢des de propriedade desempenham no sistema
capitalista, a0 mesmo tempo em que buscava “construir um discurso radical pela
producdo de um espaco proprio que contribuisse para a transformacdo da vida
cotidiana; até porque uma coisa esta relacionada a outra” (FERREIRA, 2019b, p.50).

Como vimos, 0 espaco comum pode se tornar uma potente expressao dessa
radicalidade posta em pratica, desafiando tanto o avanco da propriedade privada
sobre o0 espaco, quanto aproximando a propriedade estatal de seu verdadeiro sentido
publico, e até mesmo de sua inapropriabilidade. Nesses termos, 0 espaco comum se
expressa como uma dimensao para a cidadania social e politica, da comunidade como
destinataria de uma apropriacdo para seu uso social e da possibilidade para a
realizacdo do direito a cidade em sua totalidade e potencialidade através dos comuns
urbanos.

E partindo dessas interacdes que muitas experiéncias no sentido dos comuns
urbanos tém emergido como alternativas para construcdo de outras logicas de
producéo do espaco e seus desdobramentos na vida cotidiana. De acordo com Harvey
(2014, p.134), o processo urbano atual, fortemente influenciado pelos interesses
capitalistas de classe, tem levado a uma énfase na suposta “perda da comunalidade
urbana”, agravada pela onda de privatizagbes, cercamentos, controles espaciais,

policiamento e vigilancia, com impactos na qualidade de vida urbana em geral e, em
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particular, “na potencialidade de criar ou inibir novas formas de relagdes sociais (novos
bens comuns)”.

Ainda segundo Harvey (2014), para o desenvolvimento dos comuns é
necessaria uma acgao politica por parte das pessoas. Segundo o autor, essa luta esta
em curso e se reflete na apropriacdo de espacos e bens publicos urbanos com vistas
a um objetivo comum e por meio de praticas sociais de “comunalizagao”/ “fazer-
comum” (commoning), centradas na dimensdo coletiva e ndo mercantilizada; bem
como é uma luta diretamente afetada pela politica neoliberal que reduz o
financiamento de bens publicos e, consequentemente, pode reduzir o comum
disponivel, obrigando o0s grupos sociais a procurar outros caminhos para sua
manutencgao.

A busca pela producéo de comuns urbanos pode ser compreendida, entéo,
como possibilidade de resisténcia no campo das lutas urbanas. Para Ribeiro (2015,
p.185), “a resisténcia empreendida pelos sujeitos sociais carrega em si as
potencialidades da capacidade criadora e transformadora, que pode ou nao se
realizar”. Segundo a autora, € a partir da revelagao das contradi¢des que “[...] abrem-
se possibilidades de transformacdo das relacbes que produzem o espaco hos
processos sociais por meio das oportunidades que a pratica da resisténcia repde para
a sociedade” (RIBEIRO, 2015, p.185).

Mas ela também pode ir além. Na aproximacdo dessa discussdo com as
cidades de forma mais direta, Tonucci Filho (2017) ressalta a importancia de uma
compreensao que busca reconhecer essas experiéncias de novas racionalidades na
producdo de espacos e modos de viver a cidade ndo sé pela analise de
institucionalizacdes isoladas de comuns urbanos pela cidade, que também sé&o
importantes, mas em uma relacdo de complementaridade, na direcdo em que a
propria cidade possa vir a se tornar um comum coletivamente construido,
aproximando-se da teoria de Lefebvre como possibilidade para efetivacdo do direito a
cidade pautado em processos de valorizacdo do uso, da apropriagdo social e da

autogestao para a formacéo de uma nova sociedade urbana. Nesses termos:

A utopia concreta e experimental defendida por Lefebvre passa pela
autogestao generalizada e por um sentido revolucionario de cidadania
calcado na vida cotidiana desalienada, liberta do capital e do Estado, tal qual
em muitas formulagBes mais criticas sobre o comum (TONUCCI FILHO,
2020, p. 374).
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Essas aproximacdes na producdo do espaco podem ser sintetizadas, entéo,
por uma interdependéncia entre o comum e o direito a cidade, que se manifesta na
confluén